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ONSOz
AKINTIYA KARSI KUREK CEKMEK

Y. DOGAN CETINKAYA

Toplumsal Tarih’in 2014 yil1 Mayis sayisinda 2000’den sonra
isci siifi iizerine yayimlanan calismalar1 bir “bahar” olarak
niteleyerek selamlamistik. O 6zel dosya ve sonrasinda Tarih
Vakf1 Yurt Yaymnlarr'nin kitaplastirdigi genisletilmis hali el-
bette isci sinifina iliskin calismalarin her boslugu doldurdu-
gunu iddia etmiyordu. Bu alanda yeni yontemlerle, yeni so-
rularla, yeni araclarla yapilan yeni kusak calismalarin isci s1-
nifi tarihine iliskin calismalarda bir uyanisa yol actigini muj-
deliyordu sadece. O guinden sonra da Osmanli ve Turkiye is-
¢i siufi tarihi tizerine yapilan calismalar ne iyi ki her y1l zen-
ginleserek cogalmaya devam ediyor. Yeni kusak calismalarin
aslinda jenerasyon anlaminda yeni bir kusak tarafindan ya-
pildigini da kardes dergimiz Tarih ve Toplum Yeni Yaklasim-
larn yine 2014 yilinda yayimlanan bahar sayisinda neden-
leri ve baglamiyla anlatmaya, tartismaya calismistim.
Elinizde tuttugunuz kitaptaki bu dosya ilk olarak Toplum-
sal Tarih dergisinin Temmuz 2020 sayisinda ama ¢ok fark-
I1 bir sekilde yayimlandi. Aslinda olusturulmaya baslandi.
Dergide yer kisit1 sebebiyle ¢ok sinirh bir sekilde kalem oy-
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natan yazarlar kitap icin ellerini korkak alisirmadan yaz-
dilar. Yazilar ciddi bir sekilde gozden gecirildi ve genisledi.
Hatta dosyanin yazarlariin yarisi yani ti¢ yazarimiz bu kita-
bin butanluguna tamamlamak amaciyla tamamen yeni birer
yazi kaleme aldilar. Mehmet O. Alkan da dosyada olmama-
sina ragmen kitabimiza katkida bulunma inceligini gosterdi.

O dosyada yapmaya calistigimiz gibi bu kitapta da Os-
manlr'da Marksizm ve sosyalizm tizerine yapilmakta olan
yeni calismalara 1sik tutmaya calisiyoruz. Aslinda burada
da bir kusak sorunuyla kars1 karsiyayiz. Bizden once calis-
malarini hevesle okudugumuz, cok sey ogrendigimiz, hay-
ranlik duydugumuz daha “ilerici”, kendilerini sol dusun-
ce dunyasinda konumlandiran tarihcilerin calismalart “si-
nif” ve “sosyalizm” kavramina tedirgin ve mutereddit yak-
lasirlar, bu konular tizerine bilgi edinmek isteyenlerde ha-
yal kirtkligy yaratirlardi. Tarihyaziminda ozellikle 1960 ve
1970’lerden sonra ortaya ¢ikan farkl ekollerde tespit edile-
bilen bu tutumun ilgin¢ hikayesi ve elbette kendisi ayr1 bir
dosyaya konu olmali. Turkiye tzerine tarihyaziminin sinif
calismalarina girismek icin 1990’h yillara kadar beklemek
durumunda kalindig: gibi Osmanli’da sosyalizmin, Mark-
sizmin tarihine iliskin ayrintili calismalar yapmak icin de
yasadigimiz on yillar1 beklemek durumunda kalindi. Os-
manlr'da siyasal ideolojilerin tarihinde Marksizm ve sosya-
lizmden bahsetmenin mumkiin olmadig1 en yetkin calisma-
larda bile iddia edilebiliyordu. Hatta sosyalizm yerine Os-
manlr'da “Sol Dustnce”den bahsetmek gerektiginden bi-
le dem vurulabiliyordu. Bu egilim kendi yansimasini Tur-
kiye’deki sosyalist ve Marksist orgutlerin kendi tarihlerine
olan bakislarinda da buluyordu. Her orgiit ya da aydin ken-
di etrafindakilerde oldugu gibi gecmiste de kendi bildigini
dusundugi sosyalizm ve Marksizme digerleri vakif olmadi-
g1icin Turkiye’de bu siyasal ideolojinin varligindan konus-

8



manin mumkun olmadigini dustnayordu. Isin ilginci simif
calismalarinda oldugu gibi sosyalizm ve Marksizm tuzeri-
ne kalem oynatanlar herhangi bir tanim vermek ya da her-
hangi bir kuramsal tartisma yurtatmek geregi de duymuyor-
du. Bu konudaki literatir artik ikinci el calismalarin birbir-
lerini tekrar ettikleri sikic1 ve kisir bir dongu icinde sikis-
mis durumdadir. Bu tutum bugtin sorgulandigi icin simif ca-
lismalarinda oldugu gibi Osmanlr’da sosyalist dustince ve
Marksizm tuzerine yeni kusak calismalar bugtine kadar bil-
medigimiz bilgileri giin ytiztine ¢ikarirken yeni yorumlarla
yeni tartismalarin da ontinu aciyorlar. Tarihyaziminda yer
alan bahsettigim yargimin herhangi bir derinlikli ve ayrin-
tih calismaya dayanmadigini da 6zellikle belirtmek gerekir.
Yani aslinda bu bir kusaklararas: yorum tartismasi da degil.
Bu kitaptaki calismalar bu alanda gercek anlamda ampirik
arastirmanin ve kuramsal tartismanin yeni basladigina isa-
ret ediyorlar. Her ne kadar bu konular1 ¢calismak ilk baslar-
da hem gecmis kusaklarin 6n kabulleri hem de neoliberal
dunya yuzunden adeta bir akintiya kars1 kuirek cekmek an-
lamina gelse de bugun yeni kusak calismalar bizlere artik
yeni kapilari araliyor.

Elinizde tuttugunuz derleme benim “Osmanlica Mark-
sizm” baslikli makalemle aciliyor. Bu makale yukarida de-
gindigim bizim kusaklar1 hayal kirikhigina ugratan eski ku-
saklarin neden bu alanda doyurucu calismalar yapmadikla-
11 tzerine tarihyazimina iliskin bir degerlendirme yapmaya
ve kullanilmas1 gereken kavramlara dair bir tartisma yurut-
meye calistyor. Bu yazi daha sonra ele aldig1 ornekler tizerin-
den ilgili Osmanlica kaynaklara erisebilen bir kisinin o cag-
da Marksizmin ABC’sini 06grenebilecegini iddia ediyor.

Turk sosyalizminin tarihine iliskin yeni calismalariyla bi-
linen 1. Arda Odabasi 6zellikle 1908 Devrimi 6ncesinde Se-
lanik’te sosyalizm ile tanisan Musluman/Turklere odaklana-
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rak “Tirk sosyalistlerinin” adeta tarih oncesine iliskin ¢cok
onemli bir kaz faaliyeti ytratuyor. Odabasi 1908 oncesinde
Turkler arasinda sosyalizm esintilerinin 1904-1905 yillarin-
dan beri hissedildigini ortaya koyuyor. 1908’den 1910 sene-
si sonuna dek Osmanh Selanik’inde sosyalizm, canli ve etkin
bir dustince ve hareket olarak ortaya ¢ikarken bunun sade-
ce gayrimuislim Osmanlhlar icin degil, Turkler/Muslimanlar
icin de gecerli oldugunu gosteriyor. Odabas1 boylelikle her
ne kadar Turklere odaklanmakla birlikte sosyalizmin tek tek
etnik/dinsel gruplara indirgenemeyecegini ve 20. ytuzyil ba-
sinda Selanik’te “Osmanli unsurlarina munhasir izole sosya-
lizmlerden ziyade, cok unsurlu ve unsurlar arasi bir sosyalist
alandan s6z etmenin daha makul oldugu”na isaret ediyor.

Yasar Tolga Cora Ermeni Hincak Partisi’'nin uzun soluklu
ogrenci dergisi olan Gaydz’1 tanitiyor. Kolaylikla milliyetci
bir orgut olarak kenara itilen ve Marksist ¢izgisi azimsanan
Hincaklarin ¢ikardigi bir 6grenci dergisinde ortaya konulan
yayin hatti bu donemi anlamak icin yepyeni bir pencere aci-
yor bizlere. Cora, Gaydzn sosyalist dustince yapisini a¢ik-
lamaya calisirken, yeni bir terminoloji gelistirmesi, Marksiz-
min siif, sinif-catismasi, proletarya, burjuvazi, tarihsel-ma-
teryalizm, artik-deger gibi sosyalist dustnce sisteminin te-
melini olusturan terimlerin kullanimini yaymasina ve ozel-
likle bilim alaninda yaymmladig1 cok sayidaki makalede kul-
landig1 “neolojizm” ile dilin gelismesine de katkida bulun-
dugunu gosteriyor.

Stefo Benlisoy ise Bulgar “dar” sosyalistlerinin tesiriy-
le Marksist sosyalizmin isci sinifi icerisinde yer bulmasin-
da onemli rol oynamis ve II. Mesrutiyet Istanbul'unda agur-
likli olarak Rumlarin olusturdugu Ttrkiye Sosyalist Merkezi
ya da Isci Merkezi tizerinde duruyor. Bu cevre imparatorlu-
gun sosyalist dustunce ve hareketler icin uygun kosullara sa-
hip olmadigina iliskin tarihyaziminda egemen olacak gorus-
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leri tekzip edercesine, Istanbul’daki ciliz isci hareketi icin-
de onemli deneyimler yaratmisti. Benlisoy Merkez'in kendi
icine kapanik, salt propagandif bir aydinlar grubu olmanin
otesinde etkin bir isci orgutlenmesi calismasi yurattagant
de gosteriyor. II. Mesrutiyet doneminde devrimci sendika-
lizmin Istanbul’daki etkinligini ortaya koymasi acisindan da
bu makalenin ilgi cekecegini dustuniyorum.

Bilge Seckin Cetinkaya 1908 Devrimi'nden sonra patlayan
tiyatro salgini ve politik tiyatro hareketi icinde sosyalizmin
nasil Osmanl sahnelerinde sahnelenen Turkce oyunlar-
da arz-1 endam ettigini gosteriyor. 1908 Devrimi'yle birlik-
te ortaya ¢ikan amator tiyatro salgini ve devrimin tiyatrosu-
nun sokak ve meydanlarda nasil etkili oldugunu yazan Sec-
kin Cetinkaya sosyalizmin de hem olumlu anlamda hem de
yerilmek icin nasil tiyatro metinlerine ve sahnelenen oyun-
lara girdigini ortaya koyuyor. Sosyalizmin II. Mesrutiyet ve
sonrasinda nasil kamusal olarak dolasima girdigini goster-
mesi acisindan bu makalenin cok degerli oldugunu dusu-
nuyorum.

Miutareke Donemi sosyalist hareketini son donemde en iyi
ele alan isimlerden bir tanesi olan Erol Ulker elinizdeki ki-
taptaki makalesinde II. Mesrutiyet doneminde giiclenen sos-
yalist dustincenin ve hareketin 1919 secimleri cercevesinde
gelmis oldugu durumu ve 6zellikle “Mesleki Temsil” dustn-
cesini degerlendiriyor. Ulker'in belirttigi gibi sosyalistlerin
siyasal temsil konusundaki tutumlar1 ve 1919 secimlerinde-
ki gelismeler daha sonra Milli Mticadele yillarinda ortaya ¢1-
kacak komunist ve halkci egilimleri anlamak acisindan bize
cok degerli bilgiler saglhyor.

Derlememizin son yazisinda Mehmet O. Alkan Belgi-
ka’dan Turkiye’ye Karl Marx ve Friedrich Engels’in Komii-
nist Manifesto’sunun izini surtayor. Alkan'in Manifesto'nun
ozellikle Turkce cevirisinin yapilmasi strecini tarihsel ola-
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rak ortaya koymasi Kapital’den sonra Marksizmin 6nemli
yapitlarinin Turkiye’deki sertivenini tamamlamak acisindan
onemli bir boslugu dolduruyor.

Bu kitapta okudugunuz yeni kusak calismalar her seyden
once Osmanli Imparatorlugu'nda ve Tturkiye’de Marksizmin
ve sosyalist distiincenin/hareketin tarihini layikiyla yazmak
ve ogrenmek icin yapilacak ne kadar cok sey oldugunu or-
taya koyuyor. Bunu yaparken sadece yeni bilgiler 1s1ginda
yeni yorumlar yapmak gibi tarihyazimina iliskin bir tartis-
ma yapmakla kalmiyor, ayn1 zamanda 2021’de bu konunun
hala ABC’sini yazmaya devam ettigimizi de gosteriyorlar. Bu
da aslinda sinif calismalarinda oldugu gibi Marksizmin ve
sosyalizmin kendi tarihine iliskin ¢alismalarda da tarihyazi-
mindaki liberal ve muhafazakar 6n kabullerin sol icerisinde
dahi ne kadar gtclu olduguna isaret ediyor. Bu kitap bizden
ytz yil once bu topraklarda sosyalizm miicadelesini var et-
meye calisanlarin, gectigimiz yuz yil boyunca yasamis oldu-
gumuz sekliyle degil de baska bir dinyanin kurulmas: icin
emek vermis kisi, grup ve orgutlerin faaliyetlerine bir nebze
151k tutabiliyorsa amacina ulasmis olacaktir.

Beyazid, May1s 2021
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