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GEVIRMENIN ONSOZU

“Ekonomik Biiyiime Kilisesi cemaatinin giindelik dilinde ‘hayat kosul-
larini iyilestirmek’ ya da daha tatminkar yapmak demek ‘daha fazla ti-
ketmek’ anlamina gelir. Bu kdktenci cemaatin iman etmis (yelerine
gbre kefarete, kurtulusa, kutsala, diinyevi inayete, dogrudan ve sonsuz
mutluluga giden biitiin yollar aligveris mekanlarindan geger. Mutlu-
luk pesinde kosanlar gelip bosaltsin diye bekleyen diikkan raflari mal-
la doldukga, bu raflan dolu tutacak kaynaklarin — hammaddelerin ve
enerjinin —tasiyicisi ve tek saglayicisi olan diinya bosalmaktadir 1

1940 yilinda Fransa’nmin Vannes sehrinde dogan kuctulme
toplumu dusincesinin onde gelen teorisyenlerinden Ser-
ge Latouche, once iktisat ardindan felsefe alaninda yaptig
iki farkl doktora calismasindan sonra, bir sture Zaire, Gii-
ney Afrika Cumhuriyeti ve Laos gibi tulkelerde arastirma-
c1 ve akademisyen olarak calisti. Ardindan, once Fransa'nin
Lille Universitesi'nde, akabinde Paris’teki farkl iiniversite-
lerde ozellikle iktisadi diistince tarihi, iktisat felsefesi, ikti-
sadi bilimler epistemolojisi alanlarinda uzun yillar ders ver-
di. 2002 yilinda Paris-Sud Universitesinden emekli oldu ve

1 Zygmunt Bauman, Akiskan Modernite, Tirkce ¢ev. Sinan Okan Cavus, Istan-
bul, Can Yayinlar, 2017, s. 22.



odaginda kucilme toplumu projesi olacak sekilde calisma-
larina tiniversite disinda devam etti. Guiniumuzde, kuictilme
teorisi, buytme karsitligi, iktisadi ve aracsal aklin elestirisi,
imgelemin somurgelestirilmesi, ekolojizm ve titkketim toplu-
muna alternatif yasam modeli arayislar gibi temalar soz ko-
nusu oldugunda basvurulan en onemli dustnsel-felsefi refe-
ranslardan biri konumundadir.

Gengclik yillarin1 Marksist diastncenin etkisinde geciren
Latouche, 1960l yillarin ortasindan itibaren Zaire, Guney
Afrika Cumhuriyeti ve Laos’taki arastirmalarinda elde ettigi
sonuclara dayanarak, kalkinmaci iktisadi anlayisa karsi, to-
nu zaman icinde gittikce keskinlesecek olan elestirel bir ta-
vir gelistirmeye basladi. Bu baglamda, ozellikle 1966-67 y1l-
larinda kalkinma yanlis1 geng¢ bir Marksist iktisatct olarak
gittigi Laos’ta yasadig1 deneyim belirleyici bir rol oynada.
Latouche’un “Marx’tan Ivan Illich’e gecis™® diye tarif ettigi
surec, Fransiz dasunirin dunyasinda, Marksist bakis ac1-
sinin Uctinctt Ditnya’ya ekonomik buytime tizerinden top-
lumsal refah vaat eden anlayisindan kopup, ileride kendisi-
nin “kanaatkar bolluk toplumu” veya “gonillii yetingenlik
toplumu” biciminde kavramsallastiracag: yeni diisiinsel ko-
numlanmaya dogru acilmay1 ifade eder. Bir baska deyisle,
Guney’in yoksul tilkelerinin teknolojinin desteginde mim-
kun oldugunca hizhi bir sermaye birikimi ile gerceklestiri-
lecek planl bir kalkinma programi sayesinde, kisa stirede
Kuzey’in miireffeh tlkelerinin yasam seviyesini yakalayaca-
g1 yonundeki temel sav,? kalkinma karsit1 bir tercih lehine
terk edilecektir. Bu yeni entelektuiel parkurun esin kaynak-
lar1 tizerine dustundugimuzde, akla her ne kadar hakli ola-

2 Bkz. Ariane Jossin, “De Marx a la décroissance, entretien avec Serge Latouc-
he”, Ecorev, Ocak 2006.

3 Bkz. Serge Latouche, Anselm Jappe, Pour en finir avec 'économie, Décroissance
et la critique de la valeur, Paris, Libre & Solidaire, 2015, s. 16.



rak oncelikle Ivan Illich’in ad1 gelse de, Jacques Ellul, Ber-
nard Charbonneau, André Gorz, Cornelius Castoriadis gi-
bi diistintirlerin, Marshall Sahlins ve Marcel Mauss gibi an-
tropologlarin, Nicholas Georgescu-Roegen ve Karl Polan-
yi gibi iktisatcilarin bu bicimlenmede tayin edici bir etki-
si olmustur.

Yazim hayatinin ilk yillarinda, Epistemoloji ve Ekono-
mi, Freudo-Marksist Sosyal Antropoloji Uzerine Bir Deneme
[Epistémologie et économie, essai sur une anthropologie sociale
freudo-marxiste] (1973) ve Marksist Proje: Iktisadi Analiz ve
Tarihsel Materyalizm [Le Projet marxiste: Analyse économique
et matérialisme historique] (1975) orneklerinde oldugu gi-
bi, klasik Marksist yaklasimin tezlerini dile getiren eserler
veren Latouche’un dustnsel evriminin vardig yeni asama-
y1 temsil eden ilk calisma, Kalkinmay: Reddetmeli mi? [Faut-
il refuser le développement?] (1986) kiskirtict baghg altinda
yayimlandi. Latouche bu calismada, ekonomisist aklin din-
ya 0lceginde kendisini sinirsizca yayan tahakktumuinu kal-
kinma diistincesi tizerinden oldukca sert bir elestirel anali-
ze tabi tutar. Bu calismadaki amaci, sorgulanmaya maruz bi-
rakilmaksizin Batili toplumlarca mutlak bir hakikat merte-
besinde kabul edilen ve uzunca sturedir bir nevi misyonerlik
faaliyeti marifetiyle Batilh olmayan “geri kalmis” toplumla-
ra dayatilan, adeta bir “din” hiviyeti kazanmis olan kalkin-
ma fikrini tartismaya acmakur. Netice olarak Latouche, asil
tartisilmasi gerekenin mevcut iki yaklasimdan Marksist mo-
delin mi yoksa kapitalist modelin mi Guney’in kalkinmasini
daha etkili bir sekilde saglayabilecegi olmadigini, ancak ko-
keni itibariyle Batili bir dustince olan kalkinmanin kendisi
oldugunu ortaya koyar. Boylelikle tartismanin teorik agirlik
merkezinde onemli bir degisiklige giderek ileride bicimlen-
mesine buyuk katk: sunacag1 kucilme dustincesinin temel
postulatlarindan bir tanesine ulasmis olur.



Diinyanin Batililasmast [L’occidentalisation du monde]
(1989) bashgini tasiyan eser, Latouche tarafindan Bati uy-
garliginin, kalkinma 6rneginde oldugu gibi, temel ihra¢c ma-
mullerinden biri olarak degerlendirilen Batihlasmanin, “ev-
rensellik” ad1 altinda kendini insanlhigin timune totaliter
bir bicimde nasil dayattigini inceler. Batilillasmay1 bir prob-
lem olarak ele alirken Latouche’un dayanaklarindan bir ta-
nesi elbette ki Afrika ve Guneydogu Asya tulkelerinde Bati-
lasmanin bir “silindir misali” yerel kulttrleri nasil ezip gec-
tigine bizzat taniklik etmis olmasidir. Ancak bu ampirik tes-
pit ile yetinmeyen Latouche, SSCB'nin ¢okiisinden once,
Amerikan Imparatorlugu’nun sonunun gelmekte oldugun-
dan cokca soz edilen bir donemde kaleme aldig1 bu calis-
mada, “Bat1” kavraminin cografi olmaktan ¢ok ideolojik bir
anlamsal icerige sahip oldugunu,* ismini Bat koydugumuz
mevcut “tekno-ekonomik megamakinenin” uzun bir tarihin
farkl safhalarinda aldigi Hiristiyanlastirma, somurgecilik,
Aydinlanma, emperyalizm, serbest piyasa ekonomisi, kal-
kinma ve son olarak da kuresellesme gibi farkli isimler al-
tinda kendi evrenselci mutlakiyetciligini diinyanin tamami-
na hakim kilma ihtirasina tekabul ettigini ileri sturer.> Latou-
che’un yorumuna gore, kalkinmay bir model olarak diinya-
nin geri kalanina sunmak, daha dogrusu dayatmak, 6ztnde,
Bat'nin kadim evrensellik iddiasinin nispeten yeni olan bir
formudur.®

Fransiz disinurun entelekttiel gelisiminin bu asamasin-
da on planda olan kalkinma, kalkinmaya bagh olarak ortaya
¢ikan kaginilmaz bir olgu olarak kultirstizlesme ve bir bu-
tin olarak Batililasma elestirisi, Latouche’un dusiinsel evre-

Serge Latouche, L'occidentalisation du monde, Paris, La Découverte, 2005, s. 11.
5 A.ge,s. 24-25.
6  Serge Latouche, Anselme Jappe, Pour en finir avec ’économie. Décroissance et
la critique de la valeur, s. 32-33.
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nine daha sonra dahil olacak olan temel bir boyuttan yoksun
bir halde yurutilmektedir. S6z konusu eksik boyut, kalkin-
mac1 modelin ekonomik btuiytime mitinin gezegen tzerinde
simdiye dek yarattig1 ve bundan boyle yaratacagi muhtemel
somut, fiziksel, ekolojik tahribata dairdir. Kazazedeler Ge-
zegeni [La Planete des naufragés] (1991) Latouche’un klasik
calisma sahasini genisletip, gezegenin ekolojik kapasitesini
analizlerinde onemli bir kistas olarak dikkate almaya basla-
dig1 calisma olmustur. Klasik iktisatcilarin o giine dek dik-
katinden kacan bir gerceklik, bunyesinde o donemin par-
lak iktisat¢ilarinin ktresel ekonominin gelecegi tizerine on-
gorilerde bulunmak tizere faaliyet yuruttikleri Roma Kulu-
bu’'nce yayimlanan Biiyiimenin Stnirlart (1972) bashgin ta-
styan raporda ifade edilmistir: Alternatifsiz bir model olarak
ontimuzde duran ekonomik kalkinma idealinin gezegen ca-
pinda genellestirilebilirligi s6z konusu olamaz. Bu ideal ister
istemez, er ya da gec, gezegenin fiziksel simirlarina carpmak
gibi bir yazgiya sahiptir. Diger bir deyisle, ekonomik buyu-
meci mantigin muzaffer yillarina denk dusen o doneme ka-
dar bilindiginin aksine, ekonomik buiytime sonsuza dek stir-
durilebilir degildir. Sinirh dogal kaynaklara sahip bir geze-
gende smirsiz bir ekonomik buiytime tasarlamak gerceklik-
ten kopuk bir tutum olacaktir. Bu katki, Latouche’un kiucul-
me toplumu projesine dogru yol almasinda, ileride daha ay-
rintih gérecegimiz gibi, onemli bir sicramaya karsilik diiser.
Simdiye dek diistincesine temel eksen olarak kalkinma ve-
ya Batililasma ad1 altinda gezegenin tekbicimlilestirilmesi-
nin elestirisini alan Latouche’un pozisyonunu guiclendire-
cek onemli bir argiiman, ekolojik bir icerikle ortaya cikar.
Bir sonraki adim “Tekno bilimsel akil, iktisadi akil ve iler-
leme miti” alt bashgim tastyan Megamakine’dir [La mégama-
chine] (1995). Latouche bu yapitini, “teknisyen toplum” ifa-
desinin yaraticisi, teknik kiltintn buyuk elestirmeni Fran-

1



siz dusunur Jacques Ellul’e adar. Bu elbette bir tesaduf de-
gildir. Bu calisma, teknofobiye diismemeye 6zen gostere-
rek, Ellulin daha 6nce dahiyane bir sekilde tespit ettigi tize-
re, teknigin otonomi kazanip, aracsal durumdan siyrilma ve
kendinde bir hakikate dontisme egiliminde olmasinin ya-
rattigl, moderniteye 6zgu tehlikeye dikkat ceker. Latouc-
he, teknigin yasadigi bu dontusumun kaynaginda ilerleme
dustncesine atfedilmis neredeyse mitolojik karakterli anla-
min oldugu fikrindedir. Teknigin tahakkumu, temelde La-
touche'un daha onceki eserlerinde karsimiza Batililasma ve
kalkinma kavramlar tizerinden c¢ikan tahakktim biciminin
baska bir tezahurudiir. S6z konusu olan Batihlasma, teknik,
ilerleme veyahut kalkinma olsun, her birinde faal olan kuv-
vetler Latouche’un, Amerikal filozof Lewis Mumford’dan
oding alarak, megamakine olarak adlandirdigi aym para-
digmayn tarif eder. lktisadi akil ve kalkinma, teknik olma-
dan; teknik, ilerleme olmadan; iktisadi akil, teknik, kalkin-
ma ve ilerleme, Batililasma olmadan mumkiin olamaz. Bu-
na karsilik Batililasma ise teknik, kalkinma, ilerleme ve ik-
tisadi aklin hakimiyeti olmaksizin distintlemez. Megama-
kine kavrami bu kavramsal cesitliligin arkasinda yatan ger-
cekligi ozetleyecek, epistemolojik degeri yuksek bir alterna-
tif sunuyor.

Yukarida gordigumuz gibi, Latouche’un bastan beri en
onemli mesguliyet alanlarindan olan kalkinma, ekonomik
buytme elestirisinin bir baska boyutu, s6z konusu iktisa-
di aklin muhayyilemizde yarattig: tahribata iliskindir. Fran-
siz dasunur, ekonomizmin imgelemimizi nasil isgal edip,
onu yeniden sekillendirdigini ve nihayetinde alternatif du-
stunce olanaklarini bir buttn olarak yok eden tahakkimkar
bir giice donustuguntin uzun zamandir bilincindedir. Iktisa-
di aklin nicelik¢i bakis acisi totaliter bir ruhla imgelemimi-
zin sinirlarini kendi dogasina uygun olarak yeniden cizmis-
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tir. Imgelemimiz uzun zamandir dusunsel bir kolonizasyon
biciminin taarruzuna maruz kalmaktadir. Bu taarruz, yasa-
mimizin en kuctk detayma kadar iktisadilestirilmesi netice-
sini dogurmus, boylelikle, imgelemin standardizasyonu st-
reci, Bat1 dunyasi so6z konusu edildiginde, buyuk oranda ta-
mamlanmistir. Iste bu tematik etrafinda kaleme alinan Im-
gelemin Somiirgelikten Kurtarilmasi [Décoloniser I'imaginai-
re] (2003) baslikli eserdeki caba imgelemimizin hurriyetine
gidecek yollar bulmaya yoneliktir. Bu yollar hi¢ siuphe yok
ki iktisadi degerlerin bugun sahip olduklar1 merkezilikleri-
ni yitirmeleri ve ekonominin kendinde bir deger olmaktan
cikarilmasi tizerinden kat edileceklerdir.” Bu olasilik, yasa-
min tretim ve tiketim ikilisinin cenderesinden kurtarilma-
sinin ve iktisadi imgelemin disinda yeniden kurulmasinin
geregine isaret eder. Bu cercevede ilk etapta acil olan husus,
mevcut duruma nasil varildiginin, es deyisle, toplumsal im-
gelemin iktisadi akla boyun egis ve diinyanin bir butun ola-
rak ticari bir nesneye indirgenmesinin ne turden bir stirecin
urani oldugunun iyice analiz edilmesidir. Ekonominin Icadi
[L’invention de I'économie] (2005) tam da bu ihtiyaca cevap
vermeye calisacak, Aristoteles’in Nikomakhos’a Etik’inden
baslayarak, ekonomi dustincesinin evrimini tarihsel bir tet-
kike tabi tutacak, bugtin bildigimiz anlamdaki ekonominin
kapitalizm oncesi toplumlarda var olmayan, Bati'ya 6zgi ta-
rihsel ve kaltarel bir icat oldugunu, dolayisiyla ekonominin
ashnda “bir toze veya 6ze sahip olmadigimi™®

Kiiciilmenin Iddiast [Le pari de la décroissance] (2006), ge-
nel bir bakisla, Batr'nin uzun zamandir icra ettigi sinirsiz

savunacakar.

ekonomik buytmeye dayali yasam pratiginin gezegeni hiz-
la, 6nciilerine bugtinden taniklik ettigimiz tizere, buyuk se-
ri felaketlere goturmekte oldugu tespitinden yola koyula-

7 Serge Latouche, Décoloniser I'imaginaire, Lyon, Parangon/Vs, 2011, s. 166-167.
8  Serge Latouche, L'invention de I'économie, Paris, Albin Michel, 2005, s. 14.
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rak, icinde bulunulan, gecmiste benzeri olmayan, uygarhik
krizinin asilmasina giden yegane yolun gonulluluk esasina
dayal bir kiicilme toplumunun insas1 oldugu tezini gelisti-
rir. Latouche’a gore, kiictilme dustncesinin ortaya ¢ikisinda
belirleyici olan iki 6nemli beslenme kanalindan ilki ekolojik
krize dair gelisen farkindalik iken, ikincisi ise teknik ve kal-
kinma elestirisi yurtiten dustinsel cizgidir.? Kuctlme proje-
si, her seyden evvel, modernitenin c¢ikisiyla birlikte bozulan
doga ile aramizdaki iliskinin, geleneksel toplumlarda hala
yasatilmakta oldugu gibi, yeniden karsiliklilik esasina da-
yal1 olarak tesis edilmesinin gerekliliginin tizerinde durur.
Her ne olursa olsun kesin olan sey kalkinmaci anlayisin stir-
duralebilirliginin olmadigidir. Biyosferin simirhiligr faktora
dikkate alindiginda, sinirsiz bir ekonomik buytime pesinde
kosmak kiiresel felaketler zincirine davetiye ¢ikarmakla es
anlamlidir. Bu kosullar altinda, kalkinma fikrinden ve onu
yarattil insan tipi olan Homo ceconomicus’tan, Latouche’un
tabiriyle “biiytime cehennemi”nden c¢ikmaya ve bu cikis ca-
basina paralel olarak da alternatif bir baslangic olarak kacul-
me toplumunun organize edilmesine, yasamin biricik ama-
cinin daha ¢ok tiretmek ve daha fazla tiketmekte yattig al-
gisindan kurtulmaya, batun bunlar icin de kisacasi kelime-
nin tam anlamiyla “kiltiirel bir devrime” ihtiyacimiz var.'
Turkiyeli okuyucunun, 1993 yilinda Tturkce terctime-
si yayimlanan Diinyamin Batililasmast'" istisnasi disinda ya-
bancisi oldugu Latouche’un dusunsel gelisimini, ana hatla-
rin1 temsil eden onemli eserler tizerinden gitmek marifetiy-
le, kisaca serimledikten sonra, okumakta oldugunuz Kana-
atkar Bolluk Toplumuna Dogru [Vers une société d’abondan-

9 Serge Latouche, Le pari de la décroissance, Paris, Fayard, 2000, s. 15.

10 Age.,s. 159.

11 Serge Latouche, Diinyamn Batihlasmast, Turkce cev. Temel Kesoglu, Istanbul,
Ayrint1 Yayinlari, 1993.
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ce frugale] (2011) bashigini tastyan mevcut calismadan bah-
sedebiliriz. Bu calismanin Latouche’un olgunluk donemi-
ne, Fransiz dusunurun, kiactulme fikriyatinin basta gelen te-
orisyenlerinden biri olarak entelektuiel diinyada uzun stre-
den beri okundugu ve yaygin kabul gordugi bir doneme ait
oldugunu soylemeliyiz. 2011 yilina varincaya dek, kucul-
me dustuncesi dar entelektiiel cevrelerde tartisilmanin ote-
sinde gorunirluk sahibi olmayan, marjinal bir fikir olmak-
tan cikip, basta Fransa'da olmak tuzere, cok daha genis cev-
relerde bilinirlik kazandi. Hatta 2008 yilinda Fransa’da ku-
ctlme fikrinin siyasi alandaki tezahtri niteliginde Kiactulme
Partisi [Parti pour la décroissance] isminde bir parti dahi ku-
ruldu. Latouche’a gore, kiictilme dustuncesinin, ekonominin
kulturalist elestirisi eksenindeki kalkinma karsithigindan ¢i-
kip, kiicilme kavrami merkezli olarak kendi 6zgun kimligi-
ni kazanmasinda UNESCO tarafindan 2002 yilinda diizenle-
nen “Kalkinmay1 Yikmak, Dunyay1 Yeniden Kurmak” [Défa-
ire le développement, refaire le monde] baslikli konferans pek
mithim bir esik olmustur.' ki kutuplu dunyanin ¢oktagi,
buna bagl olarak kapitalizmin insanlik icin otesine gecile-
mez bir yazgi oldugu diisuncesinin siklikla dile getirildigi
kosullarda, anti ve post kalkinmaci alternatif bir soylem ola-
rak kuculme distincesi bu konferans sayesinde dolasima so-
kulmustu. Kiculme sozcugunun tiketim toplumuna alter-
natif bir aray1s baglaminda Latouche tarafindan ilk kez kul-
lanilmasi ise, bu konferanstan kisa siire once Silence dergisi-
nin Subat 2002 sayisinda olmustu.

Bu ilk devinimden, Kanaatkar Bolluk Toplumuna Dog-
runun yayimlandigi 2011 yilina kadarki donemde, kiiciilme
dustincesine dair var olan keskin onyargilar bir olcude yikil-
mis olsa da, cok sayida yanlis/eksik anlama ve yorum varli-
g surdurmiis, zamanla bunlara yenileri eklenmistir. Kita-

12 Serge Latouche, Décoloniser I'imaginaire, s. 5.
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bin alt bashiginin da isaret ettigi gibi, bu calisma, sadece ku-
culme dusiincesine karsit bir dastunsel durusa sahip olan-
lar arasinda degil, kuicilme yanlhlari arasinda da var olan soz
konusu yanlis anlama ve yorumlara aciklik getirme, elestiri-
lere cevap verme, okuyucunun zihninde kuctlme dustunce-
sine iliskin ortaya cikan kimi temel sorular cevaplandirma,
boylelikle de mevcut tartismalar1 daha yapici ve yaratici bir
seviyeye tasima maksadiyla kaleme alinmistir. Kitabin ba-
rindirdigr kictilme toplumu projesi yanlisi temel argiiman-
larin cogu, metnin hemen baslarinda belirtildigi gibi, Latou-
che’un daha 6nce yayimlanmis eserlerinde daginik bir halde
de olsa dile getirilmis, kullanilmislardir. Dolayisiyla, bu ca-
lismanin 6zgunligunu bilhassa formunda aramali. Soyle ki,
ilk sayfalardan itibaren okuyucunun dikkatini cekecegi gi-
bi, kitabin yazar1 bu calismayla kanaatkar bolluk toplumu
tzerine yurutilen tartismalarda, bu “somut ttopyaya” ya-
kinlik duyanlarin, projeyi yetkin ve tutarh argiimanlarla sa-
vunmak isteyenlerin gerektiginde basvurabilecekleri bir ar-
giman hazinesi olusturma niyetindedir. Boylelikle surekli
olarak yinelenen sorulara cevap vermeye gerek kalmayacak,
tartismalar meselenin 6ztine dair daha etkili bir bicimde yu-
rutiilebilecektir.

Latouche bu calismada kuciilmenin gerekliligi hatta zo-
runlulugu fikrine dogru yol alirken, gezegenin dogal kay-
naklariin simirlihig karsisinda ekonomik buytmeyi ve tu-
ketimi temel alan bir toplumsal modelin surdurtlebilirligi-
nin olamayacagi ilkesinden hareket eder. Ne surdirtlebilir
kalkinma ne de sihirli ¢oziimler sunacagina kor bir iyimser-
likle umut bagladigimiz bilimsel-teknolojik atilimlar, mev-
cut ekolojik krizi asmamizda bize inandirici alternatifler
sunarlar. Yapilmasi gereken, tarihsel derinligi dasindugu-
muzden ¢ok daha kisa olan, insanligin tamaminin ortak ka-
deri degil de, buyuk oranda Batili bir tesebbiisiin kimi 6zel
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kosullardaki meyvesi olan mevcut mantig1 bir batun ola-
rak terk edip, yerine yeni degerler etrafinda bir araya gel-
mis alternatif bir toplum yaratmaktir. Felsefi dille soyler-
sek, Latoucheun ¢oztimu aksiyolojik, yani degerler sahasin-
da bir kopus ongormektedir. Bahsi gecen yeni degerler, ge-
leneksel toplumlarda soz birligi edilmiscesine mahkam edi-
len hep daha fazlasini sinirsizca istemeye, futuhkarliga, gos-
teriscilige, tamahkarhiga, kibre ve asiriliga karsi kanaatkarli-
g1, sadeligi ve tevazuyu merkeze koyan bir tabiata sahip ola-
caklardir. Kuculme dustuncesini elestirenlerin siklikla ile-
ri sirduklerinin aksine, kucilme toplumunu muma, erkek
egemen cemaatci topluma geri donus ile es tutmak, Latouc-
heun kitabin ilk bolimunde cevap verecegi gibi, temelden
yoksun bir tutum olacaktir. Kiicilmeyi, negatif buytume, is-
sizlik, bilim karsithgi, teknofobi ve demokrasi karsitlig ile
esdeger gormek de gene bir o kadar temelsizdir.

Kitabin orijinalinde décroissance olarak gecen, Latouc-
he'un disince dinyasinin temel kavramini Turkeeye ter-
cume ederken “kiicilme” sozcuguni en uygun karsilik ola-
rak benimsedik. Ancak kugctilme sozctugunun décroissance’s
tam olarak karsilamadigini belirtmek zorundayiz. Fransiz-
cada, Ingilizcede oldugu gibi, yaygin olarak kullanilan La-
tince kokenli “dé” onekini, 6zellikle kimi hallerde Turkceye
cevirmek birtakim zorluklara gebedir. Bu zorluklarin, He-
idegger ve Derrida felsefelerinde kullanilan dekonstruktion/
déconstruction kavramlarim Turkceye cevirirken de soz ko-
nusu oldugunu biliyoruz. “De” oneki, basina geldigi soz-
cuklerin anlamin tersine cevirmek, sahip olunan bir sey-
den, bir nitelikten mahrum kilmak gibi bir isleve sahip-
tir. Décroissance sozcugunun kokunde yer alan croissance
sozcugu Fransizcada biyumek, gelismek anlamina gelen
croitre fiilinden turetilmistir. Ekonomik biytime s6z konu-
su oldugunda, Fransiz dilinde kullanilan sozcuk croissan-
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ce'tir. Hal buyken, croissance sozcugunun basina “dé” one-
ki geldiginde ortaya, buytiimenin tersine donmesi, buytume
egiliminin son bulmasi gibi bir anlam c¢ikiyor. Ancak Turk
dili soz konusu oneke denk diisecek bir yapiya izin ver-
medigi icin, ister istemez “buytimek” fiilinin zit anlamh-
st olan “kuictlmek” fiiline yonelmek zorunda kaliyoruz. Bu
durumda Fransizcadaki décroissance sozcugunun kokunde
muhafaza etmeye devam ettigi buytumek [croissance] fiilin-
den tamamen kopmus oluyoruz. Bunun kendisi de, soz ko-
nusu anlamsal karsithigin izole, yani buytme s6zciuginden
koparilmis bir halde ve Fransizcadakinden daha sert bir se-
kilde yasanmasina yol aciyor. Netice itibariyle, décroissan-
ce kelimesinin anlamini Fransizcadakine sadik bir sekilde
Turkceye aktarabilecek daha iyi bir alternatif bulamadigi-
mizdan, bahsettigimiz soruna ragmen tercihimizi kiiculme
sozcugunden yana kullandik.

Uzerinde durulmasi gereken bir baska dilsel husus da, La-
touche’un da belirttigi gibi," kiicilme sozcuguniin kanaat-
kar bolluk toplumu projesinin ruhunu tam olarak yansita-
madigidir. Latouche'un “kalkinma dininden ¢ikmaya hiz-
met eden kiskirtict bir slogan” olarak gordugu kuculme
[décroissance] sozcugu, bir yandan buytume imgeleminden
citkmaya isaret ederken, diger yandan da kokunde tasidigy
buytme [croissance] kelimesinden 6tura hakim biytume-
ci imgelemin icinde kalmak gibi bir tuzak barindiriyor. La-
touche’a gore, en uygun kavramsallastirma teizm/ateizm iki-
lisi orneginde oldugu gibi, buytime sozctuguntn basina Eski
Yunancanin “a” 6nekinin getirilmesi ile olusturulacak acro-
issance bicimiyle elde edilebilirdi. Nasil ki ateizm sozcugu,
“a” oneki sayesinde, teizmden cikisi isaret ediyorsa, acrois-
sance da benzer sekilde biytimeden cikis, onun disinda ko-
numlanma anlamini verecekti.

13 Serge Latouche, Anselm Jappe, Pour en finir avec I'économie, s. 37.
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Son olarak, Kanaatkar Bolluk Toplumuna Dogru, Latouc-
he’'un dustncesine derli toplu bir giris yapmak adina Turki-
yeli okuyucu i¢in uygunluk arz ediyor. Ekonomik kalkinma
mitinin stk muptelalarindan olan, yillik buytme oranlari-
nin toplumsal bir heyecan ve milli bir gurur konusu oldugu,
siyasetin genel olarak iktisadi aklin dunyasina ait argiiman-
lar ile yuratuldagu Turkiye'de, hentuz hakkinda pek kalem
oynatilmamis olan kuctulme, kanaatkar bolluk toplumu ve-
ya gonilli yetingenlik tartismalar tzerine okuyucunun bu-
ttnsel bir bakis acis1 edinmesi, “gonulli yetingenligin neseli
sarhoslugu yolu” ile tanismasi icin bu metin nitelikli bir bas-
langic islevi gorecektir.

TAHIR KARAKAS

19



