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Giris

Geng bir kadinin saldiriya ugrama hikayesiyle Fransa’y1 en-
diseye sevk etmesi;' birkac gencin okulda basortilerini ¢1-
karmay1 reddetmesi; toplumsal guvenligin stiregiden sikin-
tilar;; Montesquieu, Voltaire ve Baudelaire’in lise mezuniyet
sinavlarinda yer alan metinlerde Racine ile Corneille’i taht-
tan indirmesi; tcretlilerin emeklilik sistemlerinin degisme-
mesi icin yurtiytis yapmalari; sinavla girilen seckin bir okula
alternatif bir giris yolu acilmas;? televizyonda gerceklik sov-
larinin artis, escinsel evlilikler ve yapay dolleme. Boylesine
tepeden tirnaga farkli olaylar1 ayni cat1 altinda toplayan hic-
bir ortak nokta yok. Birbiri ardi sira yayimlanan kitap ve ma-
kalelerde, duzenlenen radyo ve televizyon programlarinda,
yuzlerce filozof veya toplumbilimci, siyasetbilimci veya psi-

1 2004 yilinda geng bir Fransiz kadin, Paris treninde bir grup Kuzey Afrikali
gencin saldirisina ugradigini iddia etti. Hikaye, Fransa’da aksam haberlerinin
gundemine oturdu ve milli bir “tinlii dava” haline geldi; ta ki kadinin televiz-
yona c¢tkmak icin hikayeyi uydurdugu ortaya c¢ikana dek — ¢.n.

2 2001 yilinin basinda Paris Siyaset Bilimi Yitksek Okulunun (Ecole des Scien-
ces Politiques) yoneticisi Richard Descoings, cok tartisilan bir girisimle, sos-
yal olarak dezavantajli konumdan gelen 6grenciler icin sinavdan baska bir yol-
la okula giris imkan: yaratmisti — ¢.n.



kanalist, gazeteci veya yazar bu soruna coktan yanit verdi bi-
le. Hepsine gore, tiim bu belirtiler ayn1 hastaliga aittir. Tam
bu neticelerin tek bir nedeni vardir. Onun adi da demokra-
si, yani modern kitle toplumundaki bireylerin sinir tanima-
yan arzularimin egemenligidir.

Bu sug ihbarinin tekilligini olusturanin ne oldugunu gor-
mek gerekiyor. Demokrasi nefreti stiiphesiz ki yeni bir sey
degil. Aslina bakilirsa basit bir nedenden otiirtt demokrasi-
nin kendisi kadar eski: Sozcugun kendisi bir nefretin ifade-
sidir. Demokrasi sozcugu, antik Yunan'da ilk olarak, coklu-
gun korkutucu yonetimini, her tirlu mesru diizenin mah-
vedilmesi olarak goren kisiler tarafindan hakaret olarak icat
edilmisti. Iktidarin kendilerine dogustan bahsedildigine ya
da yetenekleri nedeniyle kendilerine verildigine inananlar
icin demokrasi tiksinclikle esanlamli olarak kaldi. Vahiy yo-
luyla gelen kutsal yasay1 insan topluluklarini orgutleyebile-
cek tek mesru temel olarak ele alanlar icin de hala oyledir.
Bu nefretin siddeti, suphesiz ki, giinceldir. Yine de basit bir
nedenden oturu elinizdeki kitabin meselesi bu degildir: Bu
nefreti yayanlarla hicbir ortak noktam yok ve bu nedenle
onlarla tartisacak bir seyim de yok.

Tarih, demokrasiye yonelik bu nefretin yan sira, demok-
rasi elestirisinin bicimlerinin dogusuna da taniklik etti. Eles-
tiri bir seyin varhigini kabul eder, ama onun smirlarini ¢iz-
mek icin yapar bunu. Demokrasi elestirisi iki muhtesem ta-
rihsel bicim yasadi. Demokrasiyi kacinilmast mumkun ol-
mayan bir olgu olarak kabul edip onunla bir uzlas1 cabasi-
na giren aristokrat yasa yapicilarin ve alimlerin sanati bun-
lardan biridir. Amerika Birlesik Devletleri'nin anayasasinin
kaleme alinmasi giiclerin diizenlenmesi ve kurumlarin den-
gelenmesini saglarken, demokrasiden olabilecek en iyi so-
nucu elde etme ve ayni zamanda esanlamh gorulen iki iyi
seyin, en iyilerin yonetimi ve mulk sahipligi diizeninin ko-
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runmasl ¢abasinin klasik bir ornegidir. Bu elestiri eylemi-
nin basarist dogal olarak bunun tersinin basarisini besledi.
Genc¢ Marx, cumhuriyetci anayasanin temelinde miilkiye-
tin saltanatinin yattigini gostermekte hicbir zorluk cekmedi.
Cumbhuriyetci yasa koyucular bunu apacik ortaya koymus-
lard1. Ne var ki, Marx bugtin hala tikenmemis olan bir du-
stnce standardi kurdu: Bicimsel demokrasinin kurumlar1 ve
kanunlari, burjuva simifinin iktidarinin bunlarin alnda uy-
gulandig1 goranimler ve bu iktidarin kullandigr araclardir.
Boylelikle, soz konusu goruntumlere karsi verilen muicade-
le, ozgurluk ve esitligin artik devlet ile hukukun kurumla-
11 icinde temsil edilmedigi, somut hayatin ve duyulur dene-
yimin bicimleri icinde somutlastigr “gercek” demokrasinin
yolu haline geldi.

Bu kitabin konusu olan demokrasiye yonelik yeni nefret,
tam olarak bu modellerden birinin altina sokulamaz; an-
cak her ikisinden de devsirdigi 6geleri birlestirir. Demokra-
si nefretinin butun sozculeri kendilerinin yalnizca demok-
ratik devletler olmadigini, ayn1 zamanda kisaca demokrasi
olduklarini ilan eden tulkelerde yasarlar. Bu devletlerin hic-
biri daha gercek bir demokrasi cagrisinda bulunmaz. Hepsi,
aksine, fazlasiyla demokrasiye sahip olundugunu soyler bi-
ze. Halkin iktidarim1 somutlastirdiklarini iddia eden kurum-
lara iliskin hicbir sikayetleri olmadig: gibi, bu iktidar kisit-
layacak hicbir 6nlem de onermezler. Montesquieu, Madi-
son ve Tocqueville’in ¢cagdaslarini heyecanlandiran kurum-
sal mekanizmalar, onlar zerre kadar ilgilendirmez. Sikayet-
leri halkla ve adetleriyle ilgilidir; halkin iktidarinin kurum-
laryla degil. Bunlar icin demokrasi, yonetimin yozlasmis bir
bicimi degil, toplum ve devleti etkisi altina alan bir uygar-
Iik bunalimidir. Bundan otirt alinan bazi tavirlar ilk bakis-
ta sasirticr olabilir. Farklhiliklara, azinlik haklarina ve (Fran-
siz) cumhuriyetci evrenselciliginin altin1 oyan pozitif ayrim-
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ciliga sayg gosterirken, basimiza gelen butun kotiluklerin
kaynag olarak demokratik Amerika’y1 durmaksizin elesti-
renler, ayn1 Amerika dinyanin cesitli bolgelerine silahlarin
gucuyle kendi demokrasisini gotirmeye kalkinca ilk alkis-
layanlardir.

Demokrasiye yonelik bu ikili soylem, elbette yeni degil.
Demokrasinin, diger yonetim bicimleri haric¢ tutulursa, en
kot yonetim oldugunu duymaya alismisizdir. Ne var ki de-
mokrasi karsit1 yeni dustince, bu genel formiil icin ¢ok daha
rahatsiz edici bir versiyon oneriyor. Bu dustnceye gore, de-
mokratik yonetim, herkes icin esitlik ve buttun farklhiliklara
sayg1 gosterilmesini isteyen demokratik yonetim tarafindan
yozlastirilmasina izin verildiginde kotudur. Buna karsilik,
demokratik toplum tarafindan gucten dusturalmus bireyleri,
degerleri medeniyetler catismasi olan medeniyetin degerle-
rini savunmak icin savasin hayatiyetine ¢agirdigi zaman iyi-
dir. Dolayisiyla demokrasiye yonelik yeni nefretin savi kisa-
ca soyle ortaya konabilir: Yalnizca bir iyi demokrasi* vardir;
bu da, demokratik uygarligin felaketini onleyen demokrasi-
dir. Ilerleyen sayfalarda bu savin ortaya cikisini ve yarattig
sonuclart ¢coztimlemeye calisacagiz. Amac sadece gtincel bir
ideoloji bicimini betimlemek degildir. Boyle bir ¢oztimleme,
ayni zamanda, dinyamizin hali ve bu dinyada politikadan
ne anlasildigina iliskin bizi bilgilendirir. Boylelikle demok-
rasi sozcugunin tasidigl skandali olumlu bir sekilde anla-
mamiza ve demokrasi diistincesinin keskin etkisini yeniden
bulmamiza yardim edebilir.

(*) Aristoteles Politikanin IV. ve VI. kitaplarinda “iyi demokrasi” ve “kotit de-
mokrasi”yi karsilastirir. Ayrim kitap boyunca kullanilacagr icin bu gonderme-
yi akilda tutmak yararh olacaktir — ¢.n.
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