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GiRiS: TEMEL KURAMIN DONUSU
QUENTIN SKINNER

Bundan yaklasik yirmi bes y1l 6nce beseri bilimlerin Ingi-
lizce konusulan tulkelerdeki durumu tzerine yazan Ameri-
kali sosyolog C. Wright Mills, ayn1 zamanda kitabinin adi
da olan Sociological Imagination [Toplumbilimsel Diisiin]
seklinde betimledigi duruma karsit olarak gordugu iki te-
mel kuramsal gelenegi elestirir ve tecrit eder.! Bunlarn ilki,
—bilhassa Comte ile Marx ve Spencer ile Weber'in felsefe-
leriyle iliskilendirdigi— tarihsel kanitlar1 “tarih otesi bir de-
li gomlegi” ortaya cikaracak bicimde yonlendirme egilimiy-
di (Wright Mills, 1959: 22). Beseri bilimlerin ilerlemesinin
oninde daha buyuk bir engel olarak gordugu seyi de Temel
Kuram seklinde nitelemisti; bununla, topluma iliskin disip-
linlerin ana amacinin “insanin ve toplumun dogasina’ ilis-
kin sistematik bir kuram” olusturmak icin cabalamak gerek-
tigi dustuncesini kastediyordu (a.g.e., 23).

1 Wright Mills, 1959. Bu kuramsal yonelimlere kars: ¢tkmanin yaninda, eles-
tirdigi bir tctncit egilimi belirtir: Bu egilim, yozlasarak “bir dizi alakasiz ve
onemsiz olguya” dontisen sosyolojik calismalar yapma egilimidir (a.g.e., 23).
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Wright Mills, bilimden ziyade Kuramin dustun adina or-
taya attig1 savlara karsi ¢citkmasi ile ¢cagdast olan sosyologlar-
dan ayrnliyordu.? Fakat insan dogasi ve davranislarina iliskin
soyut ve normatif kuramlarin ortaya atilmasina kars1 olusu,
Ingilizce konusulan tlkelerde yalnizca sosyoloji tizerine ca-
lisanlarin degil, tim beseri bilimlerin o zamanki onde ge-
len uygulayicilarinin paylastig: bir tavirdi. Bu tarz bir stphe-
yi, tarih ogrencileri gibi gruplar da dillendiriyordu. Soztunu
ettigim donemdeki onde gelen Ingiliz tarih¢ilerin Sir Lewis
Namier’in goruslerini benimsemeleri siklikla karsilasilan bir
durumdu. Ctnku Namier, siyasi iktidarin merkezindeki te-
kil aktorlerin ayrintih dalaverelerini kaydetmekle yetinmi-
yor, herhangi bir genel toplumsal kuramin (ya da onun ter-
cih ettigi sekliyle zirvanin) siyasi tutumlarin ya da toplumsal
dontistm stirecinin aciklanmasiyla ilgili olabilecegine dair
gorusu de mustehzi bir bicimde elestiriyordu (Namier, 1930:
147; Namier, 1955: 3-4).

Ayni neslin ahlak ve siyaset kuramecilari arasinda bile ben-
zer bir suphecilikle karsilasiriz; bu suphecilik, yaygin des-
tek goren bagdasik iki sav biciminde ifade edilmistir. 11-
ki, Daniel Bell'in kotit bir tin yapmis adlandirmasim kulla-
nacak olursak, “ideolojilerin sonu”na gelinmis oldugudur
(Bell, 1960). Bununla birlikte, genel toplumsal ya da poli-
tik felsefeler olusturma cabasi, bilim ¢agina ayak uydurma-
ya iliskin kafa karistiric1 ve demode yetersizlikten bir parca
daha iyi bir durum olarak degerlendirilmeye baslandi. Bu-
na bagl olarak, betimsel ve degerlendirmeci 6geleri yeter-
siz bir bicimde terkip eden eski felsefi calismalan terk et-
mek icin olumlu bir karar bulunuyordu. Bu durum da top-
lumsal davranis ve gelismenin “deneysel kuramlar1” olarak
adlandirlan seyi yaratma gorevini, tamamen bilimsel ve de-

2 Bunun, Wright Mills’i ilk elestirmenlerinden biri oldugu “ideolojilerin sonu”
kuramcilarindan farkh bir yere koyan onemli bir etkisi vardir.
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gerden-bagimsiz oldugu varsayilan durumla uzlastirmay1
amachyordu.? Tiim bunlarin tesiriyle, toplumsal dunya hak-
kindaki iki bin yillik felsefi dusuncenin sona erdigi gorunur
kilindi.*

Bir siyaset ve toplum bilimine dogru ilerleyen bu yonelim,
felsefe ile diger kiulturel disiplinler arasinda uygun bir iliski-
yi ustiin kilma duastncesiyle destekleniyordu. Filozof, temel
meselesi genel kavramlar aciklamak icin kullanilan terimle-
rin anlamlarini ¢6ztmleyip yorumlamak olan bir kisi olarak
goruluyordu. Bu gorus; ahlak, toplum ve siyaset felsefesinin
gercek gorevinin, belirli ideal ya da pratiklerin mantikh sa-
vunularini yapmak oldugunu varsaymanin diipeduz bir ha-
ta oldugunu ima ediyordu. Ellilerdeki durumu iyi bicimde
yansitan iki calismadan yapilan alintilarla, gerceklestirilme-
ye calisilan amac ahlakin kendisi tizerine degil, yalnizca (R.
M. Hare’in adlandirmasiyla) “ahlakin dili” izerine; siyasetin
kendisi tizerine degil, sadece (T. D. Weldon'in adlandirma-
styla) “siyaset ltigati” tizerine calismakutr (Hare, 1952; Wel-
don, 1953). Bizzat felsefecilerin, cagin tozel ahlaki ve siyasal
meseleleri hakkinda soyleyecekleri hicbir sistematik soziin
kalmadigini beyan etmeleriyle, tamamen deneysel bir top-
lum biliminin tomurcuklanmasi saglanmis oldu.

Boylesi bir bilimsel istiyaka bir destek de, ayn1 donemin
onde gelen felsefi 6gretilerinden, hatta dogmalarindan geldi.
Bilim felsefesine, bir aciklamanin nelerden miitesekkil oldu-
guna dair pozitivist goriis egemendi. Kafa karistiran bir dizi
olguyu aciklamak, onlarin meydana gelislerinin bilinen do-
gal ya da en azindan istatistiksel bir yasayla anlasilabilece-
gini ve bu sayede ongortulebilecegini gosterme meselesi ola-

3 Bu yaklasimin klasik bir 6rnegi olarak, ozellikle demokratik devletlerin politi-
kasina uygulandig1 bicimiyle bkz. Lipset, 1960. Klasik bir elestiri icin bkz. Tay-
lor, 1967: 25-57.

4 Bkz. Laslett, 1956: vii; “Icinde bulundugumuz anda, her halikarda, siyaset fel-
sefesi olmustur.”
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rak ele alindi.®> Bu ¢oziimlemenin nifuzu; toplum bilimcile-
ri, toplumsal olgular1 aciklamanin tek makul temeli olarak
duzenlilikler aramaya yonlendirmekle kalmadi, ayn1 zaman-
da insan eylemlerinin doga olaylarinin aciklanmasina ben-
zer bir yolla degerlendirilmemesi ve actklanmamast i¢in hic-
bir nedenin olmadigina inanmalarini da sagladi.® Sonuc —A.
J. Ayer'in meshur makalesinin adiyla belirtirsek— “bilim 6z-
nesi olarak insan” gorastunun toplum bilimleri icin yalnizca
bir ihtimal olarak degil, tek onemli amag olarak gortlmesiy-
di (Ayer, 1967: 6-24).

Son olarak, toplum bilimi fikri Barry Barnes'in (bu kitabin
besinci bolumiinde) bilim pratigine dair “rasyonalist” varsa-
yimlar olarak tanimladig: seye iliskin yaygin bir onayin yam
sira 6zgul bir yonelim kazandi. Genel olarak “rasyonalist” bir
gorus benimsemis bilim felsefecileri arasinda, Karl Popper ve
onun sayisiz takipgisi topluma iliskin disiplinlerin gidisatin
hayli gucla bir bicimde etkilemisti. Popper’in en 6nemli kat-
kis1, bilimsel olarak itibarli bir inan¢ seklinde adlandirabile-
cegimiz belirli bir gorasi dolasima sokmasiydi. Popper, bir
inancin yalnizca ve yalnizca onu yanlislamak icin duzenlen-
mis “onemli bir deney”e tabi tutulur ve bu deneyi basariy-
la atlatirsa rasyonel olarak temellendirilecegini ve dolayisiyla
bilimsel olarak itibarli hale gelebilecegini ileri stirdt. Eger bir
onerme —ya da bir kuramdaki 6nermeler y1gimi— yanhslana-
bilirlik testinde basarisiz olursa veya bu teste tabi tutulmaya
muktedir olmadigr kanitlanirsa, soztinu ettigimiz 6nermenin
hicbir anlami olmadigina iliskin acik bir gosterge elde ederiz
(Popper, 1959: 78-92). Bu iddia ile birlikte toplumsal disip-
linler, olgusal oldugu varsayilan seyi salt normatif ya da do-
gaustit savlardan ayirmanin hazir ve kolay bir yolunun ken-

5  En etkili ifadelerden birisi icin bkz. Hempel, 1965: 245-295 ve modelin ayn1 bi-
cimde tarihsel aciklamalara uygulanmasina iliskin sav icin bkz. a.g.e., 231-243.
6  Bu gorusun ozgun bir ifadesi icin bkz. Brodbeck 1968: 58-78.
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dileri icin saglanmis oldugunu gordiiler ve boylece kendileri-
ni gercek bilimler olmaya dogru yonelten duz ve dar bir pati-
kaya yerlestirdiler. Bizzat Popper, bu ayrimlar1 “acik toplum
ve onun dismanlar” tzerine gerceklestirdigi kalem kavgasi
boyunca tutkuyla savundu: Marksizm, psikanaliz ve titopya-
c1 toplum felsefesinin ttiim bicimleri tarihin coplugune atilir-
ken, yalnizca “kademeli” [piecemeal] deneysel arastirma sa-
lik veriliyordu (Popper, 1945: 11, 212-280).

Zaman kesinlikle degisti. Gecen nesil boyunca ttopyaci
toplum felsefeleri, bir kez daha uygulanmis ve telkin edil-
mistir; Marksizm, sasirtici derecede cesitli bicimleriyle can-
lanmis ve zenginlesmistir; psikanaliz, Lacan ve takipcileri-
nin calismalariyla yeni bir kuramsal yonelim kazanmistir;
Habermas ve Frankfurt Okulunun diger uyeleri Marx ile
Freud'un kuramlar arasindaki kosutluklar tizerine distin-
meye devam etmistir; Kadin Hareketi simdiye kadar ihmal
edilmis bir vukuf ve sav silsilesi ortaya ¢ikarmistir ve tiim bu
kesmekesin ortasinda Ingilizce konusulan tlkelerdeki top-
lum felsefesinin ampirist ve pozitivist kaleleri basarili her-
menotik, yapisalcl, post-ampirist, yapisoktumcu ve diger is-
galci guruhlarin birbiri ardina gelen dalgalar: tarafindan teh-
dit edilmis ve zayiflaulmistir.

Savas ganimetlerinin sayimini yapmak makul gorulur ve
bu kitapta su ana kadar yapmaya calistigimiz sey budur. Ku-
ramsal tabiiyetin degismesini saglamak konusunda istisnai
onemde bir rol oynadigina inandigimiz dustnurlere odak-
landik. Fakat ayn1 zamanda da onlar1 daha genis bir entelek-
ttel baglama yerlestirmeye calistik; amacimiz, ytzyilin ge-
cen ceyreginde beseri bilimleri yeniden yapilandirmaya hiz-
met eden degisimlerin ve dontusumlerin genel karakterini
aydinlatmakur.’

7  Toplumsal ve siyasal kurami “yeniden yapilandirilmas1” diistncesi icin bkz.
Bernstein, 1976.
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Bu genel dontisumler arasinda belki de en 6nemli olani, do-
ga bilimlerinin toplum bilimlerinin pratigi icin yeterli ve hatta
uygun bir model sundugu varsayimina kars ortaya ¢ikan yay-
gin tepkidir. Artan bu siphenin en acik yansimasi, insan dav-
ranislart ve doga olaylarinin aciklanmasinin mantiksal olarak
farkl girisimler olduklar1 ve dolayisiyla tim basarili acikla-
malarin aym timdengelimci modele uygun olmas: gerektigi-
ne dair pozitivist inancin temelde yanhs kavrandigi dustince-
sinin canlanmasiydi. Farkl yonlerden ytikseltilen sesler, be-
seri bilimlere hermenotik bir yaklasimin gelismesi yoniindey-
di; bu yaklasim, insan eylemlerinin aciklanmasinin her zaman
toplumsal olaylarin anlamlarini, onlar yasayan aktorlerin ba-
kis acisindan kesfetmeye ve yorumlamaya iliskin bir ¢abay1
barindirmasi —ve belki de boyle bir caba bicimini almasi— ge-
rektigine iliskin iddiaya hakkini veren bir yaklasimdi.

Bazi yeni toplum kuramecilari, -Max Weber’in tinine bir
hayli yaklasarak— toplumsal aciklamaya yonelik kabul edi-
lebilir bir kuramin, toplumsal olgularin hem anlamlarini
hem de nedenlerini g6z 6ntne almas: gerektigini ileri stire-
rek bu iki gelenegi birlestirmeye cabalamislardir.® Fakat di-
ger kuramcilar, tarihcilerin ve sosyologlarin gorevini tama-
men yorumlamaci terimlerle degerlendirmemiz gerektigine
iliskin —ayn1 zamanda Dilthey ve Collingwood gibi yazarla-
rin daha onceden ortaya attigi— hayli radikal bir oneriye do-
nerek, boyle bir uzlasma olasiligina karsi ¢ikmuslardir.? Bir

8 Habermas, konumunu bir yandan Gadamer’e, diger yandan da pozitivistlere
kars1 korumustur: Habermas, 1971a: 301-317. Ingiliz toplum kuramcilarin-
dan Runciman bu konumu benimsemek icin Weber’i yorumlamis (Runciman
1972) ve bu konumun c¢ikarimlarimi arastirmistir (Runciman 1983).

9 Bu yazarlarda istemin [interest] yenilenmesi icin 6rnegin bkz. Gadamer,
1975a: 153-234 (Dilthey konusunda); Skinner, 1969 ve Dunn, 1980: 2-4 (Col-
lingwood konusunda). Benzer bir durumu yeniden sekillendiren ¢énemli bir
ornek icin bkz. Taylor, 1971.
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sozcenin anlaminin, onun kullanimiyla iliskili oldugunu ile-
ri suren ve bu nedenle —ister bir eylem, isterse de bir soz-
ce olsun— herhangi bir anlaml epizodun kavranmasinin bi-
zim onu uygun bir “yasam bicimi” icine yerlestirmemizle il-
gili olduguna dair pozitivizm karsit1 bir diretmeyi kapsayan
Wittgenstein'in son donem felsefesi, bu gelismeleri olum-
lu bir yonde etkilemistir.”® Ancak, beseri bilimlerin uygu-
lanmas1 konusunda daha yerinde bir durum ise bu kitabin
ikinci boltimuniin konusu olan Hans-Georg Gadamer’inki-
ne benzer bir bakis acisinin benimsenmesidir. Gadamer, kis-
men Dilthey’in, temelde de Heidegger'in gortislerinden fay-
dalanarak, onemli kitab1 Truth and Method’da [Hakikat ve
Yontem] toplumsal bir eylemi kavrama cabasinda basvurul-
mas1 gereken en uygun modelin bir metinsel yorumlama ol-
dugunu ileri strer. Bu, nedenleri bulmakla ya da yasalar
tertip etmekle degil, yalmzca bir butuntin parcalarini kavra-
makla ve bu parcalart da buttntin anlamina yaptiklar katki
acisindan degerlendirmeye cabalamanin dongusel siireciyle
ilgilenen bir modeldir (Gadamer, 1975a).

Ancak, Gadamer uzun zamandir sturegelen bu tartismaya
yeni bir stphecilik ogesi katmistir. Baska bir yasam bi¢imi-
ni kavrama goreviyle kacinilmaz olarak baglanti kurmamiz
saglayan ufkumuzun, onyargilarimizin ve pesin hitkkmleri-
mizin kisithligim vurgulayarak, yorumlamanin; yabanci bir
eylemi, sozceyi ya da metni tam anlamiyla “nesnel” bir bi-
cimde kavramak yonundeki geleneksel amacinin gercekles-
tirilip gerceklestirilemeyecegini ummak konusuna stipheler
getirir. Umabilecegimiz yegane seyin, kendimizi asla kopar-
tamayacagimiz mevcut dunyamiz ile deger bicmeye calisti-
gimiz baska bir diinya arasindaki kismi uzlasim olarak ad-

10 Wittgenstein, 1958: ozellikle 8-12. Bu kavramin, Wittgenstein’in son dénem
felsefesindeki merkeziligi icin bkz. Cavell, 1976: 44-72. Bunun toplum bilim-
lerine uygulanmasi icin bkz. Winch, 1958.
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landirabilecegimiz “ufuklarin kaynasmasi” oldugu sonucu-
na varir (Gadamer, 1975a: 267-274).

Bu gibi siphelerden su anarsizan sonuca dogru atilan k-
cuk bir adim ortaya ¢ikmistir: Yorumlamayi, tam anlamiy-
la bir hakikatlere ulasma yontemi olarak dustnemeyiz; da-
ha ziyade —Paul Feyerabend’in kitabinin adiyla— “yonte-
me kars1” olmamiz gerekmektedir (Feyerabend, 1975). Fe-
yerabend bu gorusunt, sozim ona mevcut bilgi yiginlari-
na secenekler olustururken mumkun oldugunca rahat ve
yaraticl olmamiz gerektigini ileri siiren, bilimsel kuramla-
ra uygular.” Ancak yazinsal yorumlamada bile, yorumcu-
nun gorevinin bir parcasi olan kastedilen anlamin kesfedi-
lerek isleme sokulmasi durumunun giderek daha cok red-
dedilmesi oldukca rahatsizlik vericidir. Bu kitabin tictinct
bolumiinin konusu olan Jacques Derrida bu konunun 6n-
de gelen put kiricisidir. Soylenen seyin nasil “kavranacagi-
n1” bildiren herhangi bir baglamin bulunmayisi ve bazi an-
lamsal belirsizlikler nedeniyle, sonucun kesin olarak yo-
rumlayamayacagimiz bir sozce halinde oldugu ornekler ve-
rir. Daha sonra, bir yorumu diger bir yoruma tercih etmek
icin hicbir zaman yeterli yetkimizin olmadig1 konusunda
srar ederek bu gorustunu tim metin ve yapitlar icin genel-
lestirir. Hermenotik girisimlerin bir hata oldugu sonucuna
varir. Bunun yerine yapilmasi gereken sey, kendisinin (ya-
kin zamanlarda yayimlanan kitabinin adiyla) “yayilma” ola-
rak adlandirdig: ve bircok 6rnekle metinlerin had safhadaki
okunamazligini aydinlatma faaliyeti olarak aciklanabilecek
durumdur (Derrida, 1981a).

11 “Tim sartlar alinda ve beseri gelismenin tiim evrelerinde savunulabilecek tek
bir ilke vardir: Her sey gelir gecer.” (Feyerabend, 1975: 28). Ayrica anarsist bir
yaklasimin faziletlerini 6rneklendirmede tarihsel vakalarin kullanimu icin bkz.
Feyerabend, 1981.
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