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GIRIS
Kavramlar ve Celiskiler

“Ben burjuva sinifinin bir tyesiyim”

Burjuva... Bu kavram, yakin zamana kadar toplumsal ¢o-
zumlemelerin vazgecilmez bir parcasi olarak gorulurdu;
simdilerdeyse kulaginiza calinmadan yillar gecebilir. Ka-
pitalizm en giicli donemini yasasa da onun insanda vucut
bulmus hali ortadan kaybolmus gibi gérunuyor. Max We-
ber, 1895 yilinda “Ben burjuva sinifinin bir uyesiyim, ken-
dimi boyle hissediyorum ve onun gorusleri, idealleriyle
biyutildim,”! diye yazmisti. Bugtin kim bu sozleri tekrar
edebilir? Burjuva “gorusleri ve idealleri” — Nedir onlar?
Degisen bu ortam bilimsel arastirmalara da yansiyor. Sim-
mel ve Weber, Sombart ve Schumpeter; bu kisilerin timu ka-
pitalizmi ve burjuvaziyi —ekonomiyi ve antropolojiyi— bir de-
mir paranin iki yuzu olarak géormuslerdi. Immanuel Wallers-
tein ceyrek yuzyil once “Modern dunyamiz tizerine bildigim
hicbir ciddi tarihsel yorum yoktur ki,” diye yazmisti, “burju-
vazi ... kavramin icermesin. Bunun bir sebebi var: Baskahra-

1 “Der Nationalstaat und die Volkswirtschaftspolitik”, Gesammelte politische
Schriften, Tubingen, 1971, s. 20.



mani olmayan bir 6ykt anlatmak zordur.” Yine de bugin,
“goruslerin ve ideallerin” kapitalizmin basarisinda oynadi-
g1 rolu vurgulayan tarihgcilerin bile -Meiksins Wood, de Vri-
es, Appleby, Mokyr— burjuva figiirtine ya cok az ilgisi var-
dir ya da hic yoktur. Ellen Meiksins Wood, Kapitalizmin Ar-
kaik Kiiltiiri'nde “Ingiltere’de kapitalizm vardi ama onu var
eden burjuvazi degildi. Fransa'da da (soyle boyle) muzaffer
bir burjuvazi vardi, fakat onun da devrimci projesinin kapita-
lizmle pek az ilgisi bulunuyordu,” diye yazar.Yahut son ola-
rak: “Burjuvanin... kapitalistle zorunlu bir 6zdesligi yoktur.”?

Evet, zorunlu bir 6zdeslik yoktur; zaten mesele de bu de-
gildir. Weber, Protestan Ahlakinda “Burjuva sinifinin ve
onun kendine has o6zelliklerinin dogusu emegin kapitalist
orgutlenisinin dogusuyla yakindan iliskili” bir stirectir “ama
ayni sey degildir,”* diye yazar. Yakindan iliskili ama ayn1 sey
degil; Burjuva'nin altinda yatan fikir de budur: Burjuvaziye
—ki cogunlukla eril bir figtir olagelmistir- ve onun kultiru-
ne, bunlarin ikisiyle de tam olarak orttismeyen bir iktidar
yapisinin parcalari olarak bakmak. Fakat tekil bir burjuva-
dan bahsetmenin kendisi de tartismaya aciktir. Hobsbawm,
Imparatorluk Cagrnda “Buyik burjuvazi kendini bicimsel
olarak astlarindan ayiramadi. Yapisi yeni katilimcilara acik
tutulmak zorundaydi — varliginin dogas1 boyleydi,” diye ya-
zar. Perry Anderson’a gore bu gecirgenlik, burjuvaziyi

2 Immanuel Wallerstein, “The Bourgeois(ie) as Concept and Reality”, New Left
Review 1/167 (Ocak-Subat 1988), s. 98.

3 Ellen Meiksins Wood, The Pristine Culture of Capitalism: A Historical Essay on
Old Regimes and Modern States, Londra 1992, s. 3 [Kapitalizmin Arkaik Kiiltii-
rii, cev. Oyu Kdymen, Yordam Kitap, 2007], ikinci alinti ise The Origin of Ca-
pitalism: A Longer View, Londra, 2002 (1999), s. 63.

4 Max Weber, The Protestant Ethic and the Spirit of Capitalism, New York, 1958
(1905), s. 24 (vurgu sonradan eklendi) [Protestan Ahlak: ve Kapitalizmin Ru-
hu, cev. Zeynep Aruoba, Hil Yayinlari, 1997].

5  Eric Hobsbawm, The Age of Empire: 1875-1914, New York, 1989 (1987), s.
177 [Imparatorluk Cagr: 1875-1914, cev. Vedat Aslan, Dost Kitabevi Yayinlari,
2010].
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kendinden onceki soyluluktan ve sonraki isci sinifindan
ayirir. Birbirleriyle celisen bu siiflarin kendi iclerindeki
onemli farkliliklara ragmen bagdasik olmalari yapisal ola-
rak daha on plandadir: Aristokrasi medeni unvanlari ve
yargisal ayricaliklar: birlestiren yasal bir statuyle tanimla-
nirken, isci sinifinin sinirlan genelde beden emeginin ko-
sullarina gore belirlenir. Toplumsal bir grup olarak burju-
vazinin, kiyaslanmaya uygun bir i¢ birligi yoktur.®

Gecirgen sinirlar ve zayif bir i¢c uyum: Bu hususiyetler,
burjuvazinin bir sinif oldugu fikrini gecersiz kilar m1? Bur-
juvazinin yasayan en onemli tarihg¢isi Jirgen Kocka'ya go-
re, kavramin cekirdegi diyebilecegimiz seyle dis ceperi ara-
sinda bir ayirim yapmak kaydiyla, burjuvazinin bir simf ol-
madigimn distunmek yersizdir. Esasinda dis ceper, hem top-
lumsal hem de tarihsel olarak onemli degisiklikler gecirmis-
tir. Burjuvazi 18. ytzyilin sonuna dek, erken donem sehirli
Avrupanin “serbest meslek erbabi kuctik isletmecilerini (za-
naatkarlar, perakendeci tacirler, hancilar ve kuciik mulk sa-
hipleri)” kapsiyorken, bir ytizy1l sonra “orta ve alt duzey be-
yaz yakali calisanlardan”’ mitesekkil ve bir 6ncekinden ta-
mamen farkli bir nufustan olusuyordu. Diger taraftan da,
19. yuzyil boyunca Bati Avrupa’da senkretik “mulk sahibi ve
egitimli burjuvazi” figtiraniin ortaya ¢ikmasi sinifa yeni bir
agirlik merkezi kazandirmis ve onun hakim sinif haline gel-
mesini saglayabilecek 6zelliklerini guiclendirmisti. Bu yakin-
lasma, ifadesini Almancadaki Besitzs ve Bildungsbiirgertum
—mulk sahibi burjuvazi ve kulturla (egitimli) burjuvazi-
kavram ciftinde ya da daha yavan bicimiyle, Britanya vergi

6  Perry Anderson, “The Notion of Bourgeois Revolution” (1976), English Ques-
tions, Londra, 1992, s. 122.

7 Jurgen Kocka, “Middle Class and Authoritarian State: Toward a History of the
German Biirgertum in the Nineteenth Century”, Industrial Culture and Bour-
geois Society. Business, Labor, and Bureaucracy in Modern Germany, New York/
Oxford, 1999, s. 193.
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sisteminin (sermayeden gelen) karlar1 ve (mesleki hizmet-
lerden gelen) ticretleri tarafsiz bir bicimde “ayni1 baslik alt-
na” yerlestirmesinde buluyordu.®

Mulkiyetle kulturin bulusmasi: Ben de, Kockanin ideal-
tipini 6nemli bir farkla da olsa benimseyecegim. Bir edebiyat
tarihcisi olarak, belirli toplumsal gruplar —bankacilar, ytuksek
devlet memurlar, sanayiciler, doktorlar ve benzeri— arasin-
daki fiili iliskilerden ziyade, kulturel formlar ve sinifin karsi-
lastig1 yeni gerceklikler arasindaki “kat yerine” odaklanaca-
gim. Ornegin, “konfor” kelimesi mesru burjuva tiketiminin
smirlarimi nasil ¢iziyor ya da hikaye anlatmanin temposu va-
rolusun yeni yapisina nasil ayak uyduruyor? Burjuvanin ko-
nusu: Edebiyatin prizmasindan yansiyan burjuvazi.

Uyumsuzluk [disonans]

Burjuva kiltard, tek bir kiltur mi? Peter Gay, bes ciltlik
The Bourgeois Experience [Burjuva Deneyimi] isimli calisma-
sinin sonlarinda “Mikroskobumla inceledigim sinifi ...cok
renkli —alaca— diye nitelemek... mumkiindar,” diye yazar.’
“Burjuvanin burjuvayla savastig1 yerlerde ekonomik cikar,
dinsel guindemler, entelekttiel inanclar, toplumsal rekabet
ve kadinlarin toplumdaki yeri gibi konular siyasal mesele-
ler haline gelmistir,” diye de ekler sonraki bir tarih cals-
masinda; bolunmeler oylesine keskindir ki “burjuvazinin
tanimlanabilir bir kendilik oldugundan stphe etmek ca-
zip hale gelir.”"® Gay’e gore tum bu “carpici cesitlilik”'" 19.

8  Hobsbawm, Age of Empire, s. 172.

9 Peter Gay, The Bourgeois Experience: Victoria to Freud. V. Pleasure Wars, New
York, 1999 (1998), s. 237-8.

10  Peter Gay, Schnitzler’s Century: The Making of Middle-Class Culture 1815-
1914, New York, 2002, s. 5.

11  Peter Gay, The Bourgeois Experience: Victoria to Freud. I. Education of the Sen-
ses, Oxford, 1984, s. 26.
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yuzyilda toplumsal degisimin hizlanmasinin bir sonucudur
ve burjuva tarihinin Viktorya donemine ¢zgidur."? Gelge-
lelim, burjuva kiultaranin celiskilerine iliskin daha genis
bir bakis acis1 sunmak da mumkuandir. Aby Warburg, San-
ta Trinita'daki Sassetti Sapeli uzerine yazdigi ve Machiavel-
li'nin Istorie Fiorentine’deki [Floransa Tarihi] Lorenzo be-
timlemesinden ilham alan —“neseli ve ciddi yanlarina bak-
saniz [la vita leggera e la grave] onda uzlasmasi imkansiz gi-
bi gorunen iki ayr kisilik fark edebilirdiniz [quasi con im-
possibile congiunzione congiunte]”— denemesinde soyle bir
gozlem yapar:

Medici donemi Floransa’sinda bir yurttas; Ortacag’a 6z-
gu bir Hiristiyanlik, romantize edilmis bir sovalyelik yahut
Kklasik bir yeni Platonculuk anlamindaki idealizm ile, bah-
sedilen idealizmden tamamen farkh ozellikleri olan Pagan
bir Etriisk tacirinin maddiyata dusktin ve pratige énem ve-
ren karakterini kendinde birlestiriyordu. Bu esrarengiz in-
san/yaratik basit ama duizenli yasaminda, her ruhsal itki-
yi kendi zihninin bir uzantisi, bos zamanlarinda gelistiri-
lecek ve sonra faydalanilacak bir sey olarak seve seve ka-
bul ederdi.”™

Esrarengiz bir insan/yaratik hem idealist hem de maddi-
yata diaskun. Medici ile Viktorya donemi arasindaki baska
bir burjuva altin ¢cag1 hakkinda yazan Simon Schama'’ya gore
farkli degerlerin bu “olagandisi bir aradalig1”

12 A.ge.,s. 45 ve sonrasi.

13 Aby Warburg, “The Art of Portraiture and the Florentine Bourgeoisie” (1920)
The Renewal of Pagan Antiquity, Los Angeles, 1999, s. 190-191, 218. Zitlarin
birlesmesine bir baska ornek de Warburg'un “Flemish Art and the Florenti-
ne Early Renaissance” (1902) adli denemesinde bagisct portresine dair yaz-
diklarinda kendini gosterir: “Eller goklere siginmak icin yakaran digerkam
bir jesti stirdururken, bakislar dalginlikla ya da ihtiyathlikla da olsa diinyaya
dogrultulmustur.”(s. 297).

13



ruhban smifindan olsun ya da olmasin tim yoneticilerin;
bu bir aradalik olmadig1 takdirde ac¢ gozluluk ile cilecilik
arasinda daimi bir carpismaya donuserek celiskilerle dolu
bir deger sistemi haline gelecek olan bu durumla yasamala-
rina imkan vermistir. ...Iflah olmaz bir aliskanliga doniisen
maddiyat duskunligi ve Hollanda ticaret ekonomisinin
icine islemis olan riskli tesebbuslerin bastan cikariciligy, es-
ki Ortodokslugun atanmis vasilerinin buitun o uyar fisek-
lerini ve heybetli ahkamini ateslemisti. ...Gorunuste birbiri-
nin zidd1 olan bu deger sistemlerinin olagandis bir aradali-
g1... yoksullukla cehennem azabi arasindaki acimasiz bir se-
cim riskine girmeksizin, ihtiyaclarinin ya da vicdanlarinin
emirleri dogrultusunda kutsal ve diinyevi olan arasinda ha-

reket edebilecekleri alani saglamistir onlara.™

Maddiyat duaskinlugi ve eski Ortodoksluk: Jan Steen’in
“Delftli Yurttas”1 bize Schama’nin kitabinin kapagindan
bakar [Resim 1]: Agir bir adam, oturmus, siyahlar icinde,
kizinin gamus ve altin islemeli parlak elbisesi bir yanin-
da, dilencinin rengi atmis giysileriyse diger yaninda. Flo-
ransa’dan Amsterdam’a dogru uzanirken, Santa Trinitanin
cehresindeki icten canlilik donuklasmistir artik; yurttas,
sandalyesine mihlanip kalmis, sanki icinde bulundugu va-
ziyetin “ahlaki itis kakis1” (tekrar Schama) keyfini kacir-
mistir. Uzamsal olarak kizina yakindir ama yine de ona
bakmaz; tam olarak dilenci kadin1 muhatap almamissa da
ondan tarafa donmustur; gozleri mahzun, dalgindir. Yap-
masi gereken nedir?

Machiavellinin “uzlasmasi imkansiz”, Warburg'un “es-
rarengiz mahluk”, Schamanin “daimi bir carpisma” dedigi
seydir bu. Burjuva kultirunun erken donem celiskileriyle
karsilastirildiginda, Viktorya doneminin gercekte ne oldu-

14 Simon Schama, The Embarrassment of Riches, California, 1988, s. 338, 371.
14



Resim 1. Jan Steen, “The Burgher of Delft and his Daughter”, 1655.
Bridgeman Art Librarynin izniyle.

gu aciga cikar: Karsithktan ziyade bir uzlast donemidir. El-
bette uzlas1 tekbicimlilik demek degildir ve Viktorya done-
mi insanlar bir dereceye kadar “cok renkli” olarak gorulebi-
lir. Ancak bu renkler gecmisten geriye kalanlardir ve parlak-
liklarini yitirmektedirler. Alaca degil, gridir burjuva yuzyih-
nin tzerinde dalgalanan bayrak.

15



Burjuvazi, orta sinif

Groethuysen, onemli calismas: Origines de Uesprit bourgeois
en France [Fransa’da Burjuva Ruhunun Kokenleri] “Burjuva-
zinin neden kendi ismiyle cagrilmaktan hoslanmadigini an-
lamakta zorlaniyorum,” diye yazar, “krallara kral denir, ra-
hiplere rahip ve sovalyelere de sovalye; fakat burjuvazi, tak-
ma isminin [incognito] kullanilmasini istiyor.”"® Takma isim,
insanin aklina ister istemez su yaygin ve kaypak “orta sinif”
etiketini getiriyor. Her kavram “potansiyel deneyime ve ta-
savvur edilebilir teoriye belirli bir ufuk olusturur,” diye ya-
zar Reinhart Koselleck'® ve Ingiliz dili de “burjuva” yerine
“orta sinif” kavramin tercih ederek toplumsal algi icin cok
belirgin bir ufuk yaratmistir. Peki ama neden? Burjuva “or-
tada” bir yerde viicut bulmustur, evet —Wallerstein'in deyi-
siyle, burjuva “bir koylii ya da serf degildi, fakat bir soylu
da degildi”~"" ama bu “ortada” olma durumu onun bilhas-
sa ustesinden gelmek istedigi seydi: Erken donem modern
Ingiltere’nin “orta yerinde” dogan Robinson Crusoe, bura-

15 Bernard Groethuysen, Origines de Uesprit bourgeois en France. I: L’Eglise et la
Bourgeoisie, Paris, 1927, s. vii.

16  Reinhart Koselleck, “Begriffgeschichte and Social History”, Futures Past: On the
Semantics of Historical Time, New York, 2004 (1979), s. 86 [“Sosyal Tarih ve
Kavramlar Tarihi”, Kavramlar Tarihi: Politik ve Sosyal Dilin Semantigi ve Prag-
matigi Uzerine Arastirmalar, ¢ev. Atilla Dirim, [letisim Yayinlari, 2013].

17 Wallerstein, ‘Bourgeois(ie) as Concept and Reality’, s. 91-92. Wallerstein'in
cifte olumsuzlamasinin ardinda, Emile Benveniste’in Vocabulaire des institu-
tions indo-européennes adl kitabi icindeki “An occupation without a name:
commerce” isimli bolumuntn aydinlattigr daha uzak bir gecmis uzanir. Kisa-
ca, Benveniste’in tezi, ticaretin —ki “burjuva” faaliyetinin en erken bicimlerin-
den biridir— “en azindan baslangicta, kutsal, geleneksel faaliyetlerden hicbiri-
ne karsilik gelmeyen bir meslek” oldugu ve bunun sonucunda tipki Yunanca-
daki askholia [ugras] ya da Latincedeki negotium (nec-otium, “otium”un [bos
zaman] olumsuzu) gibi veya Yunancadaki pragma [nesne], Fransizcadaki af-
faires [is] (“a faire” ifadesinin adlastirlmasidir), Ingilizce’deki (soyut isim bu-
siness’in tretildigi) sifat “busy” [mesgul] gibi, yalnizca olumsuz kavramlarla
tanimlanabilecegidir. Bkz. Emile Benveniste, Indo-European Language and So-
ciety, Miami, 1973 (1969), s. 118.

16



nin “dinyadaki en iyi yer” oldugunu soyleyen babasinin
fikrini reddeder ve biitiin yasamini bunun otesine gecmeye
adar. Oyleyse bu simifin basarisin1 kabul etmek yerine, ne-
den onu vasat baslangiclarina dondiren bu isimde uzlasilsin
ki? “Burjuva” yerine “orta sinif” kavraminin tercih edilme-
sinde ne gibi bir ¢ikar vardi?

“Burjuva” ilk kez 17. yuizyil Fransizcasinda burgeis kavra-
miyla ortaya cikti ve “feodal yargidan ozgir ve muaf” olma
yasal hakkini kullanan ortacag kasabalarinin (bourgs) sakin-
lerini belirtmek icin kullanild1 (Robert). 17. yizyilin son-
larina dogru, kavramin yargisal anlamina —ki buradan 6z-
gurlugu “bir seyden 6zgtir olmak” olarak goren tipik burju-
va ozgurluk fikri dogmustur— bir olumsuzlamalar dizisi so-
nucunda “ne ruhbana ne de soyluluga ait olan, beden isci-
ligi yapmayan ve calismaksizin elde ettigi bir geliri olan ki-
silere” gonderme yapan ekonomik anlam eklendi (yine Ro-
bert). Kronolojisi ve anlami tilkeden tlkeye degismekle bir-
likte'® Italyanca borghese’den Ispanyolca burgués’e, Portekiz-
ce burgués’den, Almanca Biirger'e ve Flamanca burger’e de-
gin butun Bat1 Avrupa dillerinde kendini gosterdi. Bu grup
icerisinde, Ingilizcedeki “bourgeois” ulusal dilin yapisi-
na benzestirilmek yerine, Fransizcadan ithal edildigi haliy-
le kalan tek ornektir. Gercekten de Oxford Ingilizce Sozlii-
gi'nde [OED] isim olan “bourgeois”in ilk tanim1 “(Fransiz)
vatandas(1) ya da hir insan”; sifat olanin tanimi ise “Fransiz
orta sinifina ait olan” seklindedir ve bu tanimlar Fransa, Ital-
ya ve Almanya’ya atuf yapan bir dizi alintiyla hemen gticlen-
dirilir. Disil bir isim olan “bourgeoise”, “orta siiftan Fran-
siz kadim” diye tanimlanirken, “bourgeoise”nin tanimi —ki
bu kelimenin ilk t¢ girdisi Fransa, Kita Avrupasi ve Alman-

18  Almanca Biirger'in izledigi yol =1700’ler civarindaki (Stadt-)Biirger’den (kasa-
bal1) 1800’lerdeki (Staats-)Biirger’e (vatandas) ve oradan da 1900’ler civarin-
da proleter olmayan anlamindaki Biirger'e (burjuva)— bilhassa carpicidir: Bkz.
Koselleck, “Begriffgeschichte and Social History”, s. 82.
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ya'dan bahseder— onceki tanimlarla uyumludur: “Bir Fran-
siz kasabasindaki 6zgur insanlar grubu; Fransiz orta sinifi;
diger ulkelerin orta siniflarin1 da kapsayacak sekilde genis-
lemis kavram.”

“Burjuva”, Ingiliz olmayisiyla bilinir. Dinah Craik’in bir
tekstil sanayicisinin kurgusal yasamoykusunu anlattugr cok
satan kitab1 John Halifax, Gentleman’de [Centilmen John Hali-
fax] (1856) bu kelime yalnizca ti¢ kere gecer, kelimenin ya-
banci oldugunu gostermek icin her kullanimda italik ola-
rak yazilir ve yalnizca kuctiimsemek (“Yani su asag: tabaka-
lar, burjuvazi”) ya da hor gormek icin (“Ne! Bir burjuva, bir
tiiccar m1 yani?”) kullanilir. Ayni donemde yazmais diger ro-
mancilar da derin bir sessizlik icindedir: 250 romanin bir
araya getirilmesiyle bir tur genisletilmis 19. ytizyil kanonu-
nun olusturuldugu Chadwyck-Healey veritabaninda kayit-
I1, 1850 ile 1860 yillar1 arasinda yazilmis romanlarda “zen-
gin” [rich] kelimesi 4.600 kere, “varlikli” [wealthy] 613 ke-
re, “varsil” [prosperous] 449 kere gecerken “burjuva” sadece
bir kere gecer. Bu incelemeyi —acimiz1 biraz degistirip kulla-
nim sikhigindan ziyade, kavramin ctimlede kullanildig yere
yonelerek— buittin ytizyila yayacak olursak, Stanford Literary
Lab’daki 3.500 romandan su sonuclar elde ederiz: “Zengin”
sifat1 1.060 farkli ismin, “varlikli” 215 ismin, “varsil” 156
ismin ve “burjuva” 8 ismin ontine getirilmistir. Bu isimler
soyledir: Aile, doktor, erdemler, hava, erdem, gosteris, tiyat-
ro ve —tuhaftir ama— arma.

Peki, bu isteksizlik neden? Genellikle, diye yazar Kocka,
burjuva gruplar

eski otoritelerden, aileden gelen ayricalikhi soyluluktan ve
mutlak monarsiden kendilerini ayirirlar. ...Bu dustunce hat-
t1 tersinden takip edilecek olursa, bu saflarin ortadan kalk-
181 ya da belirsizlestigi durumlarda, hem kapsayic1 hem de
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sinirlayici olan bir Biirgertum’dan bahsetmek anlamsizlasir.
Bu, uluslararas: farkliliklar: da aciklar: Soyluluk gelenegi-
nin zay1f oldugu ya da hic olmadig1 (Isvicre ve Birlesik Dev-
letler gibi) ya da feodalizmin erkenden sonlandig ve tari-
min ticarilesmesinin soylu-burjuva ayirimim ve hatta kent-
sel-kirsal farkhiliklar1 yavas yavas asindirdig: yerlerde (In-
giltere ve Isvec gibi), belirgin bir sekilde Biirgertum [kav-
raminin] ve Biirgertum soyleminin olusmasini engelleyen

giicli etkenler buluruz.™®

Biirgertum soylemi icin net bir “simirin” olmayisi, Ingiliz
dilini “burjuva” kelimesine kars1 bu kadar ilgisiz kilan sey-
dir. Diger taraftan, sanayilesmis erken donem Britanya'daki
pek cok gozlemcinin ortada duran bir simif istemesi gibi basit
bir nedenle “orta simif” kavrami arkasinda bir destek olus-
mustur. James Mill Essay on Government'da [Hiikiimet Ugze-
rine Bir Deneme] (1824) imalat yapilan bolgeler “buyuk bir
orta kademe eksikligi nedeniyle bilhassa mutsuzlardi. Zira
buralarda nufus neredeyse tamamen zengin imalatcilar ve
yoksul is¢ilerden olusuyordu,”® diye yazar. Zengin ve yok-
sul: Canon Parkinson, pek cok cagdas: tarafindan tekrarla-
nan unlua Manchester tasvirinde “Diinyada, zengin ve yok-
sul arasindaki uzaklhigin bu kadar fazla oldugu ya da ikisinin
arasindaki bariyeri asmanin bu kadar zor oldugu hicbir ka-
saba yoktur,” diyecekti.?’ Endistriyel bitytme Ingiliz top-
lumunu kutuplastirdikca —Komiinist Manifestonun da tim
ciplakhigiyla ortaya koydugu tizere “tim toplum miilk sahip-
leri ve mulksiz iscilerden olusan iki sinifa ayrilmak duru-

19  Jurgen Kocka, “Middle Class and Authoritarian State: Toward a History of the
German Burgertum in the Nineteenth Century”, Industrial Culture and Bour-
geois Society, s. 194-195.

20 James Mill, An Essay on Government, (ed.) Ernest Baker, Cambridge, 1937
(1824),s. 73.

21  Richard Parkinson, On the Present Condition of the Labouring Poor in Manches-
ter; with Hints for Improving It, Londra/Manchester, 1841, s. 12.
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mundadir”- bu iki simif icin bir arabuluculuga duyulan ihti-
ya¢ daha keskin hale geldi. Bir yandan “yoksul iscilerin dert-
lerine” yakinlik duyarken (yine Mill), diger yandan da on-
lara “ogutleriyle rehberlik edecek” ve “hayran olabilecekleri
iyi bir 6rnek” sunacak tek sey ortada duran bir simif olabilir-
mis gibi gorundu.?? Orta simflar “ust ve asag tabakalar bir-
birine baglayan halkaydi,” der Lord Brougham. Reform Ya-
sas1 Uzerine yaptigl “Orta Siiflarin Zekas1” [Intelligence of
the Middle Classes] baslikli konusmasinda bu kesimi “agir-
basli, rasyonel, zeki ve durist Ingiliz algisinin hakiki ema-
netcileri” olarak betimler.?®

Ekonomi, ortada duran smifa yonelik genis bir tarihsel ih-
tiyac dogurduysa, politika da buna ustaca planlanmis bir do-
nemeg yarattl. Google Books kulliyatinda “orta simf”, “orta
siiflar” ve “burjuva” kelimelerinin 1800 ve 1825 yillar1 ara-
sinda hemen hemen ayni siklikta kullamldig gorilar. An-
cak 1832 Reform Yasasrnin hemen 6ncesinde —yani toplum-
sal yapu ile siyasal temsil arasindaki iliskinin kamusal haya-
tin merkezine tasindigi bir zamanda— “orta simif” ve “orta si1-
niflar” aniden “burjuva”dan iki ya da t¢ kat daha sik kul-
lanilir olmustur. Bunun nedeni muhtemelen “orta stmif”in,
burjuvazinin bagimsiz bir grup oldugu imasini izale etmesi
ve ona tepeden bakarak siyasal bir kapsayicilik gorevini ema-
netine almasiydi.?* Boylece, vaftiz tamamlanip yeni kavram

22 Mill, Essay on Government, s. 73.

23 Henry Brougham, Opinions of Lord Brougham on Politics, Theology, Law, Sci-
ence, Education, Literature, &c. &c. : As Exhibited in His Parliamentary and Le-
gal Speeches, and Miscellaneous Writings, Londra, 1837, s. 314-315.

24 F. M. L. Thompson, “Whig partisinin bakanlarina gore 1830-1832 yillarin-
da hayati olan sey orta siniflarla emekgi simiflar arasina bir kama sokarak bu
radikal ittifaki bozmaku,” diye yaziyordu (The Rise of Respectable Society: A
Social History of Victorian Britain 1830-1900, Harvard, 1988, s. 16). Orta s1-
nifin altina yerlestirilen bu kamanin yapacag etki, bu sinifin kendisi uzerin-
dekilerle yapacag bir ittifak vaadiyle giiclendirilmisti: “Toplumun ortasi-
n1 iist tabakalarla ortaklastirmak,” diyecekti Lord Grey, “son derece 6nemli-
dir.”; bir yandan da Drohr Wahrmann —ki kendisi orta simf tzerine yapilan
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somutlastiginda, cesitli sonuclar (ve tersytz etmeler) ortaya
citkmistir: Mesela, “orta sinif” ve “burjuva” tam olarak ayni
toplumsal gercekligi isaret etmelerine ragmen bu kavramla-
rin cok farkh cagrisimlar vardir. Burjuvazi “ortaya” yerles-
tirilseydi, kendisi de bir dereceye kadar madun bir grup gibi
gortlebilirdi ve diinyanin bu halinden sorumlu tutulamaz-
di. Su da var ki; koylaluk, proletarya, burjuvazi ya da soy-
luluk gibi birbirleriyle kiyaslanamaz kategorilerle —“simiflar-
la”— karsilastirildiginda “alt”, “orta” ve “tst” kavramlari bir
sureklilik arz ediyor ve boylece bu duzeyler arasinda bir ge-
cislilik tahayyul etmek kolaylasiyordu. Dolayisiyla, “orta si-
mf” tarafindan yaratilan simgesel ufuk, Ingiliz (ve Ameri-
kan) burjuvazisi icin uzun vadede iyi is gordu. 1832 yilin-
da alinan ve “bagimsiz bir burjuva temsilini”? imkansiz ki-
lan ilk yenilgi, daha sonra burjuvaziyi dogrudan kendine
yoneltilen elestirilere kars1 korudu, toplumsal hiyerarsinin
euphemistic bir 6rnegini 6ne ¢ikardi. Groethuysen hakliydu:
Takma isim ise yaradu.

Tarih ile edebiyat arasinda

Tarih ve edebiyat arasindaki burjuva. Bu kitapta, eldeki or-
neklerin yalnizca kuctik bir kismini kullanarak kendime bir
sinir ciziyorum. “Calisan Bir Efendi”de, iktidar ele gecir-
meden onceki burjuva ile bashiyorum: Bir adada yalniz, in-
sanligin geri kalanindan koparilmis ama kendi varolusun-
da bir orunti géormeye ve bunu ifade etmek icin dogru ke-

uzun tartismayl istisnai bir berraklikla yeniden bir araya getirmistir— Broug-
ham’in anlit kasidesinin “inat¢iliktan ziyade ...siyasal sorumlulugu, insanla-
rin haklarindan ziyade krala sadakati, ozgirlige yonelik saldirilardan ziya-
de, devrime kars1 bir siper olarak degeri” vurguladigina dikkat ceker (Imagi-
ning the Middle Class: The Political Representation of Class in Britain, c. 1780-
1840, Cambridge, 1995, s. 308-309).

25  Perry Anderson, “The Figures of Descent”(1987), English Questions, Londra,
1992, s. 145.
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limeleri bulmaya baslayan bir adam etrafinda donen bir De-
foe ve Weber diyaloguyla. “Ciddi Yuzyil”da, ada bir yar1 ki-
ta haline gelmistir. Burjuva, Bat1 Avrupa’ya yayilmis ve etki-
sini bircok yone dogru genisletmistir. Bu durum tarihin en
“estetik” anidir: Yeni bir anlat1 tarz1, tislupta tutarhilik, bas-
yapitlar — baytk burjuva edebiyati, tabii 6yle bir sey var-
sa. Viktorya donemi Britanya’st hakkindaki “Sis” baska bir
hikaye anlatiyor: Olagantustu basarilarin kazanildig: on yil-
larin ardindan, burjuva artik “kendisi” degildir. Toplumun
geri kalanm tizerindeki iktidar1 —“hegemonyas1”— artik gun-
demdedir. Tam da bu anda, burjuva kendinden hicap du-
yar. lktidar: ele gecirmistir ama gorusuntn netligini —“us-
lubunu”- yitirmistir. Bu, kitabin dontum noktas: ve hakikat
anidir. Burjuvanin siyasi bir mevcudiyet olusturmak ve ge-
nel bir kultur ifade etmekten ziyade, ekonomi alaninda ikti-
dar kurmada ¢ok daha iyi oldugu ortaya cikar. Sonrasinda,
burjuva ytizyilinin tizerindeki guines batmaya baslar: “Ulusal
Sekil Bozukluklar1”’nin giney ve dogu bolgelerinde; eski re-
jimin devamlhiligi, buyuk figtrleri birbiri ardina ezip kucuk
dustrur. Ayn yillarda Ibsen dizisinin* trajik sahipsiz bolge-
sinden [no man’s land] (kesinlikle, yalnizca “Norve¢”ten iba-
ret degildir), burjuva varolusunun nihai ve radikal 6zelesti-
risi gelir (“Ibsen ve kapitalizmin ruhu”).

Bu 6zet simdilik yeterli ama izninizle edebiyat calismasiy-
la tarih calismasi arasindaki iliski tizerine birkac kelime ek-
leyeyim. Edebiyat eserleri bize nasil bir tarih, nasil bir kanit
sunar? Kesinkes dogrudan bir tarih ya da kanit degildir su-
nulan: North and South, [Kuzey ve Giiney] (1855) fabrikator
Thornton ya da The Doll, [Bez Bebek] (1890) girisimci Wo-

(*) “Ibsen dizisi”: Norvecli oyun yazar1 Henrik Ibsen’in 1877 tarihli Toplumun Di-
rekleri oyunundan 1899 tarihli Biz Oliiler Uyaninca oyununa kadar yazdig 12
tiyatro oyununun, aslinda birbirine bagl tek bir butiin, bir dizi olusturdugu-
nu ve bunun zemininin de Hegel'in felsefi sistemi oldugunu ileri stren kav-
ramlastirma.
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kulski, Manchester ya da Varsova burjuvazisine dair hemen
hicbir seyi kanitlamaz. Bunlar, kapitalist modernlesme san-
cilariin edebiyatin sekillendiriciligiyle bulusup yeni bir bi-
¢ime burandugi, bir tir ikili sarmala benzeyen kosut tarih-
sel olaylara aittir. “Her bicim, temel bir varolus uyumsuzlu-
gunun [disonans] ¢ozinumudur,” demisti Roman Kurami'ni
yazan gen¢ Lukdcs.?® Eger boyleyse; edebiyat, cozintmlerin
—hala okudugumuz metinler biciminde— kusursuz bir sekil-
de korundugu ama uyumsuzluklarin sessizce gozden kay-
boldugu tuhaf bir evrendir. Bu durum ne denli genis capliy-
sa, cozunmeleri o kadar basarili olmus demektir.

Sorularin ortadan kayboldugu ama yanitlarin baki kaldi-
g1 bu hikayede esrarengiz bir seyler vardir. Fakat, edebi bi-
¢imin bir zamanlar yasayan ve sorunlu bir varolusun fosi-
li oldugu fikrini kabul edersek ve geriye dogru yurayip ¢o-
ztlmesi beklenen sorunu anlamak icin “tersine mithendis-
lik” yaparsak bicimsel bir ¢coztimleme, —pratikte her zaman
mumkun olmasa da, ilkesel olarak— yapilmadig: takdirde
gecmisin kapali kalacak bir parcasinin kilidini acabilir. Bu
cozumlemenin tarihsel bilgiye yapabilecegi katki burada ya-
tar: Ibsen’in gecmise iliskin ipuclarinin bulamiklhihgimi, Vik-
torya donemi sifatlarinin dolambacli anlamlarini ya da (ilk
bakista oyle mutluluk verici bir is gibi durmasa da) Robin-
son Crusoe’da bag-fiil [gerund] kullanmiminin rolinu anlaya-
rak gecmisin kendi sesini yeniden kazandig ve bizimle ko-
nusmaya devam ettigi bir golgeler imparatorluguna gireriz.”’

26 Georg Lukdcs, The Theory of the Novel, Cambridge, MA, 1974 (1914-1915), s.
62 [Roman Kuramz, cev. Cem Soydemir, Metis Yaymlari, 2003].

27 Toplumsal celiskilere kars1 yapilandirilmis yanitlar olarak estetik bicimler:
Edebiyat tarihi ve toplumsal tarih arasindaki bu iliskiye dayanarak, esasinda
bir edebi derleme icin yazilmis olan “Ciddi Yuzyil” baslikl denemenin bu ki-
taba cok uygun dusecegini varsaydim (her seyden evvel, denemenin basligini
uzun bir stire “Burjuva Ciddiyeti Uzerine” olarak dustinmiistam). Fakat de-
nemeyi tekrar okuyunca, 6zgiin metnin cogunu atip kalanini da yeniden ifa-
de etmem gerektigini hissettim (hissettim derken irrasyonel ve kars: konula-
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