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BIRINCI BASKIYA ONSOZ

Bir kusagin omriine sigmus; kesintisiz yerel savaslar ve dev-
rimler zincirinin birbirinden ayirdigy; ne magluplara baris
anlasmasi ne de galiplere soluk alma olanag: taniyan iki
dunya savasi, geri kalan iki dinya devleti arasinda tc¢tunct
bir dunya savasi bekleyisi ile son buldu. Bu bekleyis ani,
olen umutlarin ardindan ¢oken bir stktnete benziyor. Ar-
tik butun gelenekleriyle eski dinya diizeninin onarilabile-
cegine ya da savaslarin ve devrimlerin yarattigi, her seye
ragmen bu siddetten uzak kalabilmis olanlarin da etkilerin-
den kacamadigl, yikim ve curtmenin yol actig bir kaosa
suruklenmis bes kitadan insanlarin yeniden buttunlesebile-
cegine dair en ufak bir umudumuz kalmadi. Bu son derece
farkl kosullar ve benzersiz durumlar altinda hep ayni feno-
menin gelismesini izliyoruz; daha once gorulmedik dlcekte
bir yurtsuzluk, daha once goralmedik derinlikte bir kok-
suzluk.

Gelecegimiz hi¢ bu denli ongoriden uzak olmamus; biz-
ler, 6z¢ikarin ve sagduyunun kurallarini gozetmekten bu
denli uzak siyasal guclere -onceki yuzyillarin olcitleriyle
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degerlendirilecek olursak, dupeduz cinnet halindeki giicle-
re- hi¢ bu ol¢ctide bagimh olmamistik. Sanki insanlik, insa-
nin mutlak giic olduguna inananlar (yeter ki kitlelerin nasil
orgutlenecegi bilinsin, her sey mumkundir diye distunen-
ler) ile, yasamlarinda sadece iktidarsizligi tanimis kimseler
arasinda ikiye bolunmus gibidir.

Tarihsel icgoru ve siyasal dustnce duzeyine, butun uy-
garliklarin asil temelinin ¢okme noktasina geldigine dair
genel, belirsiz bir anlasma hakim. Bu temel, diinyanin bazi
yerlerinde digerlerine nazaran daha iyi korunmus gibi go-
runebilir, ama hicbir yerde ytizyihn olanaklarina yon vere-
memekte ya da korkulara yeterince yanit olamamaktadir.
Olaylarin merkezine dengeli bir yargidan, olculi bir i¢go-
riden cok, umarsiz bir umut ve umarsiz bir korku egemen
goruntyor. Yazgidan kacilamayacagl inancina baglananlar
da, en az kendilerini pervasiz bir iyimserlige koyverenler
kadar zamanimizin baslica olaylarin1 unutmus durumdalar.

Bu kitabin arka planinda, pervasiz bir iyimserlik ve perva-
siz bir umutsuzluk yatmaktadir. Kitapta, llerlemenin ve Yaz-
grnin ayni madalyonun iki yuzt oldugu; bunlarin imana de-
gil bos inanca konu olan seyler olduklar1 savunulmaktadir.
Elinizdeki kitap, siyasal ve tinsel dinyamizin biutin gele-
neksel unsurlarini ¢ozen ve seylerin 6zgul degerlerini yitir-
mesine yol acarak onlar insan kavrayisinin taniyamayacagy,
insani amaclarla kullanilamayacak hale sokan bir birikintiye
donusturen gizli mekanizmalar1 bulup ¢ikarmanin mumkin
olmas1 gerektigi gibi bir kanaatten yola cikarak yazildi. Sa-
dece “tarihsel zorunluluk” gibi sahte bir gorkemliligi varsay-
digindan degil, ayn1 zamanda onun disinda kalan her sey
cansiz, kansiz, anlamsiz ve gercek dis1 gibi gortiinmeye bas-
ladig1 icin de bu yalin parcalanma siirecine teslim olmak,
kars1 konulmasi olanaksiz bir igva haline geldi.

Yerytuiztinde olup biten hicbir seyin insanin kavrayisinin
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disinda olamayacagi yargist, tarihin, beylik, basmakalip yar-
gilarla yorumlanmasina yol acabilir. Asiriliklar: inkar eden,
olmayan: olandan cikarsayan ya da gorunguleri benzesim-
ler ve genellemelerle aciklayan kavrama edimi, artik gerce-
gin etkisinin ve deneyimin yarattig1 siddetli sarsintinin his-
sedilmedigi anlamina gelmez. Tersine -ne varhgim yadsiya-
rak ne de agirhig1 alinda ezilerek- ytuzyilimizin omuzlarimi-
za yiktig1 yuk her ne ise onu incelemek ve bilincle tasimak
anlamina gelir.

Bu anlamda, Yahudi Sorunu ve antisemitizm gibi kucik
(ve dunya politikas1 bakimindan ¢nemsiz) bir fenomenin,
ilkin Nazi hareketi, sonra bir diinya savas1 ve son olarak da
olum fabrikalarinin kurulmasinda bir katalizor islevi gor-
mesi (bu sagduyuya aykir1 gercek); ya da ekonomik giic-
lukler birkac onyilda diitnyanin her yanindaki siyasal kosul-
larda derin bir dontsume yol actiginda, emperyalizm cagini
baslatan neden ve etki arasindaki bu grotesk oransizlik; ve-
ya totaliter hareketlerin malum sinik “realizm”i ile gercekli-
gin bitin dokusunu bariz bir bicimde hice sayan tutumlari
arasindaki garip celiski; yahut modern insanin (her zaman-
kinden daha buyuk, tam da evreninin varligina meydan
okuyabilecek kadar buytuk) gercek guicii ile modern insan-
larin kendi kudretlerinin eseri olan bir diinyada yasamak ve
bu dinyay1 anlamaktaki aczleri arasindaki can sikici uyus-
mazlik; buttn bunlarla ytuzlesmek ve onlar1 anlamak muam-
kun olmalidir.

Yerkiirenin fethini ve buttunsel tahakkumii amaclayan to-
taliter girisim, butun kordagumlerin en yikicisidir. Onun
zaferi, insanhgin yok olmasi1 demek olabilir ancak; egemen
oldugu her yerde insanin 6zunu yikmistir. Yazyihmizin bu
yikic guiclerine sirtimizi donmenin hicbir yarar yoktur.

Sorun suradadir: Zamanimizda iyi ile kotu, dylesine garip
bir bicimde birbirine karismistir ki, emperyalistlerin “yayul-
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ma ugruna yayillma”lar1 olmasaydi dunya hicbir zaman tek
bir dunya haline gelemeyebilirdi; burjuvazinin “iktidar ug-
runa iktidar” siar1 olmasaydi, insanin kudretinin boyutlari-
n1 kesfetmek asla mumkun olamayabilirdi; zamanimizin te-
mel belirsizliklerini benzersiz bir aciklikla ortaya koyan to-
taliter hareketlerin farzi diinyas1 olmasaydi, olup bitenlere
tam olarak uyanamadan bir felaketin icine sturuklenmemiz
isten bile olmazda.

Ve totalitarizmin son evrelerinde mutlak (mutlak, ctuinku
bunun insanin anlayabilecegi gudilerden cikarsanmasi ola-
naksizdir) bir kotalugun boy gosterdigi dogru oldugu ka-
dar, onsuz Kotulik'un radikal dogasini asla tam olarak bile-
meyecegimiz de dogrudur.

(Sadece Yahudilere duyulan nefretten ibaret olmayan) an-
tisemitizm, (sadece fetihten ibaret olmayan) emperyalizm,
(sadece diktatorlukten ibaret olmayan) totalitarizm; her bi-
ri digerinden daha acimasiz olan bu [fenomenler], insan
onurunun yeni bir giivenceye ihtiyaci oldugunu gostermis-
tir. Bu giivence, yerkure tizerinde bu kez insanligin tumuni
icine alacak bicimde gecerli olmas1 gereken yeni bir yasada,
yeni bir siyasal ilkede bulunabilir ancak. Bu yasa ve ilke,
gucunun koklerini yeni bir bicimde tanimlanmis ulkesel
varliklardan almali; gtictt bu varliklarca denetlenmeli ve ke-
sin olarak sinirlandirilmalidir. Artik gecmiste iyi olani alip
ona basitce “iste bizim mirasimiz” diyecek; kot olaniysa,
zamanla unutulup gidecek ol bir yuk olarak dusuntup ata-
cak durumda degiliz. Bat1 tarihinin alt akintis1 sonunda yu-
zeye cikarak gelenegimizin onurunu gaspetmistir. Yasadigi-
miz gercek budur. O ytzden, bugtniin aman vermez sartla-
rindan kacarak hala bakirligini koruyan bir gecmise sigin-
maya yonelik butun cabalar bostur.

Yaz, 1950
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GENISLETILMIS IKINCI BASKIYA ONSOZ

Bu kitabin ilk kez yayimlandig1 1951 yilindan bu yana, yeni
bir yonetim bicimi olarak anladigimiz totalitarizm ve bi-
tansel tahakkiim hakkindaki dustncelerimizi dogrudan et-
kileyen sadece tek bir olay olmustur. Bu olay, Stalin’in 6lu-
mu ya da Rusya’da ve uydu ulkelerde birbiri ardina patlak
veren bunalimlar degil, bir halkin buttnsel tahakkume bas-
kaldirisinin ilk ve hentuz tek 6rnegini olusturan Macar dev-
rimidir. Bu baskaldirinin tuzerinden hentz iki yil gecti ve
kimse simdiden bu olayin, 1789’dan sonra kendini bir dizi
Avrupa devrimi icinde duyurmus bir ruhun sadece son ve
umutsuz bir parlamasi m1 oldugunu, yoksa kendi sonucla-
rin1 yaratacak yeni bir seylerin tohumunu da mu icerdigini
soyleyemez. Her iki durumda da olayin kendisi, totalita-
rizm hakkinda bildiklerimizi ya da bildigimizi sandigimiz
seyleri yeniden gozden gecirmeyi gerektirecek kadar onem-
lidir. Okur bunu, yeni baskida, eski bir oykuyu guncelles-
tirmeye calisigim son bolumde, Sonsoz olarak gorecektir.
Ancak 1958'de meydana gelen gelismelerin gozontnde bu-
lundurulmadigini unutmamak gerekir. 1958'deki olaylara
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bakildiginda, Sovyet Rusya’da ve uydu tulkelerde kismi bir
“yeniden Stalinistlesmenin” giicla bir olasilik olarak varol-
dugu izlenimi uyaniyor. Ama kitapta bu soylenmedigi gibi,
tamamlanmis bir olgu olarak da incelenmiyor.

Bu, sadece bir ek degil. Bu konularda zaman zaman oldu-
gu gibi, simdi bana da, butunsel tahakkim unsurlarina ilis-
kin kitabin tc¢unca kisminda yapilan ¢oziimlemeden dog-
rudan cikartilabilir gibi gértinen daha genel ve kuramsal
yapil belli gortsler varmis gibi gelmektedir. Fakat 1949’da
ozgun el yazmalarini bitirdigimde boyle dustinmiuyordum.
Simdi bu gorusler, ilk baskinin sonunda yer alan ve olduk-
ca yetersiz olan “Sonsoz”unun yerine konan (ancak “Son-
soz”tn bazi kisimlar diger bolimlere dagitillmistir) eliniz-
deki baskinin “Ideoloji ve Teror” baslikli XIII. Bolumu'ne
dahil edilmislerdir.

Bu degisiklikler, kitabin gozden gecirildigi anlamina gel-
memektedir. Bu baskida iki yeni bolum bir yana, (partilerin
hareketlere dontismesi ile devletsizlik gibi totaliterlik once-
si fenomenlerin ele alindig1) Emperyalizm’e iligkin II. Kis-
min son bolumleri ve Totalitarizm tzerine olan III. Kisim
epey genisletilirken, Antisemitizm’le ilgili I. Kisim ile Em-
peryalizm’le ilgili 5-8. Bolumler oldugu gibi birakildi. An-
cak bunlar, ilk metindeki savlar1 ve ¢coztumlemeleri degistir-
meyen teknik ilaveler ve kaydirmalardir. Bu kitabin yazihisi-
nin uzerinden gecen siirede Hitler rejimi hakkinda daha
cok belge ve kaynaga ulasmak mumkun hale geldiginden,
bu degisikliklerin yapilmasi zorunluydu. Ornegin Nurn-
berg ile ilgili belgeleri kismen ve o da Ingilizce cevirilerin-
den biliyordum; savas sirasinda Almanya’da yayimlanan ki-
taplar, brosurler, dergiler, bu tlkede [Amerika] bulunmu-
yordu. O nedenle ilaveler ve kaydirmalar daha cok, ikinci
el kaynaklar yerine simdi 6zgin kaynaklar1 kullandigim
dipnotlarda ve metin icindeki alintilarda yapilmistir.
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Ne var ki kaynaklar icin yapabildiklerimi, son yillarda
Nazi Almanya’s1 ve Sovyet Rusya hakkinda olusan o devasa
yazin icin yapamadim. Hatta énemli katkilarin hepsini an-
mak bile mamkun olamadi. Bu eksiklikten son derece tiz-
gun olmakla birlikte, savastan sonra Nazi ve diger Alman
gorevlilerinin yayimladig ciltler dolusu kitab: degerlendir-
meleriminin disinda birakmis olmaktan dolay1 hicbir azun-
ti duymuyorum. Bu tir savunmaci ve 6zurci yazilardaki
namussuzluk cok acik ve can sikici, ama yine de anlasilir
taraflar var; ne ki bu kisilerin olaylar sirasinda oynadiklari
rollerin yani sira gercekten olup bitenlere iliskin sergiledik-
leri kavrayis noksanlig1 hayret vericidir.

Arsivi taramama ve kitabim icin yararlanmama izin ver-
digi icin, California Stanford’daki Hoover Kutuphanesine,
Paris’teki Centre de Documentation Juive’e ve New York’ta-
ki Yiddish Scientific Institute’ye tesekkur ederim. Nurnberg
Mahkemeleri ile ilgili belgeler, Nuremberg File Number'dan
alinmistir; atifta bulunulan diger belgelerinse, su anda bu-
lunduklar yer ve arsiv numaralar belirtilmistir.

Bu baskida yer alan iki yeni bolum, daha 6nce, Temmuz
1953 tarihli Review of Politics'de, “Ideoloji ve Teror: Yeni Bir
Yonetim Bicimi” ve Subat 1958 tarihli Journal of Politics’de
“Totaliter Emperyalizm: Macar Devrimi Uzerine Dustince-
ler” adlartyla yayimlanmistir.

Macar Devrimi’ne iliskin ¢oziimleme disinda, bu baskida
yapilan ilaveler ve genisletmeler, ilk kez 1955’de yayimla-
nan Almanca baskida yer almistir. O nedenle cevrilerek In-
gilizce baskiya dahil edilmeleri gerekti. Bu yorucu cevirme
ve diizeltme isini Bayan Therese Pol yapti. Kendisine stik-
ran bor¢luyum.

HANNAH ARENDT
New York, Nisan 1958
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Bu ytizyil Devrimle baslayip, Dreyfus
Davast ile kapanan dikkate deger bir
yuzyildir! Ama belki de c¢opliige atila-
cak bir yiizyil olarak anilacaktir.

ROGER MARTIN DU GARD






BIRINCI BOLUM
Sagduyuya Bir Tecaviiz Olarak
Antisemitizm

Pek cok insan, Nazi ideolojisinin antisemitizm etrafinda
odaklanmasini ve Nazi politikasinin tutarhligindan en ufak
bir sapma gostermeden Yahudilere zulmetmesini ve nihai
olarak onlar yok etmeyi amaclamis olmasim hala bir ras-
lant1 olarak gormektedir. Bu nihai felaketin yarattig1 dehset
ve hayatta kalmis olanlarin yurtsuzluk ve kokstizlukleri ne-
deniyledir ki, “Yahudi sorunu” savas sonrasinda guinluk si-
yasi yasamimizin baslica konularindan biri haline gelmistir.
Bizzat Nazilerin bas kesiflerinden biri oldugunu iddia ettik-
leri sey -Yahudilerin dtinya politikasindaki rolleri- ve bas il-
gi konular1 -diinyanin her yanindaki Yahudilere zulmet-
mek-, kamuoyu tarafindan, kitleleri kazanmak icin uydu-
rulmus bir bahane ya da ilgi cekici bir demagoji hilesi ola-
rak gorulmustar.

Nazilerin sozlerinin ciddiye alinamamasinda anlasilma-
yacak bir taraf yoktur. Ancak cagdas tarihimizde, ytzyih-
mizin ¢ozulmemis butun buyuk siyasi sorunlari bir yanda
dururken, bunca kucuk ve onemsiz gortalen Yahudi mese-
lesinin o devasa saatli bombanin pimini ¢cekmesi kadar ra-
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hatsiz edici ve gizemli bir yan daha bulmak neredeyse ola-
naksizdir. Neden ve etki arasindaki bu tir oransizliklar, ta-
rihcinin denge ve uyum duygusunu altust etmesi bir yana,
sagduyumuza hakarettir. Antisemitizme iliskin yapilan bu-
tin aciklamalar olaylarla karsilastirlldiginda, bu oran duy-
gumuzu ve sagduyuya bagladigimiz umutlar1 vahim bir bi-
cimde tehlikeye atan bir konuyu sanki alelacele ve tehlike-
li bir sekilde hasiralti etmek icin uydurulmus gibi gorun-
mektedir.

Alelacele yapilan bu aciklamalardan biri, antisemitizmi
taskin bir milliyetcilik ve buna bagh olarak patlak veren ya-
banci korkusundan (xenofobi) dogan galeyanlarla 6zdesles-
tirmek olmustur. Ne yazik ki gercek sudur: Modern antise-
mitizm, geleneksel milliyetciligin gerilemesine kosut olarak
yukselmis ve tam olarak Avrupa ulus-devletler sistemi ile
onun kararsiz gucler dengesinin catirdadigi bir donemde
doruk noktasina varmustir.

Nazilerin bilinen anlamda milliyetci olmadiklarina daha
onceden de dikkat cekilmisti. Nazilerin milliyetci propa-
gandalar1 inanmis mensuplarina degil, sempatizanlarina yo-
nelikti. Esas tiyelerinin, gozlerini partinin ulus-6tesi hedef-
lerinden cevirmelerine bir an olsun izin verilmemistir. Nazi
“milliyetciligi”, savas sirasinda Sovyetler Birliginde sadece
kitlelerin onyargilarini beslemek amaciyla kullanilan milli-
yetci propaganda ile pek cok ortak ozellik tasiyordu. Nazi-
ler, milliyetciligin sighgini, ulus-devletin tasraciligim hor-
larken samimiydiler ve bu tutumlarindan hicbir zaman geri
adim atmadilar. Tipk: Bolsevik Parti gibi, kapsam1 bakimin-
dan uluslararas: nitelik tasiyan “hareket”lerinin kendileri
icin, mecburen belli bir toprak parcasiyla sinirh olan her-
hangi bir devletten cok daha 6nemli oldugunu yeri geldik-
ce tekrarladilar. Ve sadece Naziler degil, en az yetmisbes
yillik antisemitizm tarihi de, antisemitizmi milliyetcilik ile
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Ozdeslestirmenin karsisinda bir kanit olarak durmaktadir.
Yine 19. ytuzyilin son on yilinda kurulan ilk antisemitik
partiler de uluslararas: duzeyde biraraya gelen ve [uluslara-
ras1] bir dunya gorustne dayanan ilk partilerdi (erken do-
nem sosyalist partiler isci sinifinin ¢ikarlariyla kayithydi-
lar). Daha basindan itibaren uluslararas1 kongreler yaptilar
ve uluslararas: etkinlikleri arasinda, en azindan Avrupa ol-
ceginde, bir esgidiim olusturmaya calistilar.

Ulus-devletin gerilemesi ile antisemitizmin ytkselisinin
cakismasinda oldugu gibi, genel egilimleri sadece bir ne-
denle tatminkar bicimde aciklamak pek mumkun degildir.
Bu gibi durumlarin ¢cogunda tarihci, bir etkeni “zamanin ti-
ni” olarak icinden cekip cikarmakta kendini neredeyse ser-
best hissettigi, ama aslinda ne yapacagimi bilemedigi son
derece karmasik bir tarihsel durumla kars1 karsiyadir. An-
cak yardimci olacak birka¢ genel kural da yok degildir.
Amaclarimiz acisindan en basta geleni, Tocquevillenin
(LAncien Regime et la Revolution, Kitap II, Bolum 1), Fran-
siz Devrimi patlak verdigi sirada kitlelerin aristokrasiye
kars1 besledigi siddetli nefret duygularina iliskin yaptig bu-
yuk kesiftir. (Burke’u, devrimin bir kralin tacindan ¢ok “bir
beyefendinin durumu”nu yakindan ilgilendirdigini soyle-
meye iten de bu nefret duygusuydu). Aslinda bu sasirticiy-
d1, cunku o sirada Fransiz soylular guiclerinin dorugunda
degildi ve iktidarlarinin baski ve somura gibi dogrudan et-
kileri ortadan kalkmisti. Gortinen o ki, tam da bu acik gii¢
kayb1 halkin ofkesini tahrik etmisti. Tocqueville’in acikla-
masina gore, Fransiz aristokrasisinin guc kaybi beraberinde
servetlerinin azalmasini getirmemis, boylece halk birdenbi-
re bir servet ve hicbir egemenlik islevi icermeyen belirleyici
toplumsal ayrim payeleri gormustu. Halkin 6fkesini kabar-
tan, kelimenin tam anlamiyla fuzuli olan bu fazlalikti. Ger-
cek anlamiyla asla bir kisinin miilkiyetinde olmadig1 ve di-
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ger insanlara yonelik olmasi itibariyla insanlar arasi iliski-
lerde gerceklik kazandig icindir ki, iktidar ve gii¢ asla fu-
zuli ve fazlalik olamaz. Servet sahiden de bireysel bir mese-
ledir -zengin olan tiim bir simif da olsa boyledir. Tktidar ise,
mahvedici de olsa, daima cemaat olusturucudur. Baski
aninda bile, yonetilenler, iktidarin cemaat olusturucu isle-
vini hissederler. Nitekim aristokrasi genis yargilama yetki-
lerine sahip oldugu stirece sadece hosgorilmekle kalmiyor,
saygl da goruyordu. Ama soylular mutlakiyetci monarsiyle
beraber diger ayricaliklarinin yaninda somirme ve baski
uygulama ayricaliklarini da yitirince, halk onlar ulke idare-
sinde hicbir gercek islevi bulunmayan asalaklar olarak gor-
meye basladi. Baska bir deyisle, asil tahrik edici olan, pek
ender durumda salt baski ve somurudiir; gozle gorulur bir
islevi olmayan zenginlik ¢cok daha katlanilmazdir, ¢ciinku
kimse ona neden katlanilmasi gerektigini anlayamaz.

Aym sekilde antisemitizm de doruk noktasina vardigin-
da, Yahudiler kamusal islevlerini ve niifuzlarim yitirmis ve
ellerinde servetlerinden baska hicbir sey kalmamist. Hitler
iktidara geldiginde Alman bankalar zaten neredeyse judein-
rein (Yahudilerden arindirilmis) olmustu (ki Yahudiler ytiz-
yili askin bir siredir buradaki kilit gorevleri ellerinde tut-
muglardi) ve bir butin olarak Alman Yahudiligi, toplumsal
stati ve sayilarinda uzunca bir donem yasanan ytikselisin
ardindan, istatistikcilerde birkac onyil icinde ortadan kal-
kacaklar1 beklentisini yaratacak bir sturatle dustuse gecmisti.
Istatistiklerin mutlaka gercek tarihsel stirecleri yansittigini
soylemek dogru olmaz; ancak Nazi zulmunun ve yok etme
politikasinin bir istatistikciye herhalikarda gerceklesmesi
beklenen bir streci anlamsizca hizlandirmak gibi gortnebi-
lecek olmas1 da kayda deger bir olgudur.

Ayni durum hemen hemen butun Bati Avrupa tlkeleri
icin de gecerlidir. Dreyfus Davasi, Fransiz Yahudiliginin re-
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